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1. Em 1906, quando publicou a primeira edicido dos seus
Principios Elementares de Direito Internacional Privado,?
CLOvIS BEVILAQUA reclamava que a ésse ramo do Direito, no
Brasil, ndo se tinham dedicado “os esforcos e os desvélos, que
éle merece” .

Na verdade, o grande autor estava sendo um pouco injusto
com os brasileiros pois de 1860, 0 Esbo¢o de TEIXEIRA DE FREITAS,
obra precursora na legislacdo mundial; de 1863, o trabalho de
PIMENTA BUENO, o primeiro tratado sisteméatico da matéria, no
Brasil, e que acompanhou de perto o inicio das grandes teorias
de Direito Internacional Privado, no mundo (STORY, 1834;
FOELIX, 1843; SAVIGNY, 1849; SCHAEFFNER, 1851; MANCINI,
1851) ; do final do século (1899 e 1900) os trabalhos de CARLOS

* Desejamos agradecer, pela inestimével colaboragdo que nos pres-
taram, inclusive pela remessa de trabalhos, aos eminentes professéres
NIcOLAU NAzZo, da Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo
e da Faculdade de Direito da Pontificia Universidade Catélica de S. Paulo;
OSCAR MARTINS GOMES, da Faculdade de Direito da Universidade do
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1. Sua ultima edigdo, a quarta, é a de 1944, ed. Freitas Bastos.
Nela, vide, no prefécio, p. VIII.
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CARVALHO, Nova Consolidac¢do, e de PEDRO LESSA e JOAO MON-
TEIRO (na Revista da Faculdade de Direito de Sdo Paulo), dentre
outros, tudo indicando que o assunto ja vinha preocupando
alguns dos mais ltcidos espiritos das letras juridicas brasileiras,
para nédo falar do préprio BEVILAQUA .2

Alias, foi néste mesmo ano de 1906 ® que a Faculdade de
Ciéncias Juridicas e Sociais do Rio de Janeiro criou, pela pri-
meira vez no pais, a cadeira independente de Direito Interna-
cional Privado, entregando-a a competéncia de um outro dos
nossos maiores pensadores, também, como BEVILAQUA, de renome
internacional — o grande RODRIGO OTAVIO.

2. De qualquer forma, integrado, a partir do referido ano,
como disciplina independente, nos cursos juridicos do Brasil,
o Direito Internacional Privado, entre nos, ndo fez sendo desen-
volver-se, contando, hoje, com inumeravel copia de estudos e
tratados de tanta envergadura quanto quaisquer estrangeiros.

3. Um estudo da bibliografia brasileira, a propésito, im-
porta numa divisdo inicial, pela ordem, ou seja, de um lado os
tratadistas, ou autores de obras sistematicas — e de outro os
autores de monografias (em geral, teses de concurso) e de arti-
gos e pareceres nas revistas especializadas, ai incluidos, natural-
mente, alguns trabalhos eventuais.

O primeiro grupo é que sera aqui mencionado com maior
detalhe, por duas razdes: a — aos tratados o acesso é, as vézes,
dificultoso, mas ndo impossivel; b — ji o mesmo nado acontece
com relacdo a teses e monografias, a maioria das quais néo &
encontrada, usualmente, nas bibliotecas. No Brasil, nés ainda
nao nos distinguimos pela preocupagio de intercambio.

2. O Direito Internacional Privado féra preocupag¢do de BEVILAQUA,
antes, no Resumo das ligées de Legislagdo Comparada, Recife, 1893, com
segunda edigdo em 1897 (ed. José Luiz da Fonseca Magalhdes) e na
segunda edigdo (1902, ed. H. Garnier) dos Estudos de Direito e Economia

Politica.
3. Cfr. RoODprRIGO OTAVIO, Direito Internacional Privado, 1942, Freitas

Bastos, nota 18, pp. 22/23.
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4. Como tratadistas de Direito Internacional Privado, no
Brasil, podem-se mencionar, em ordem cronolégica: PIMENTA
BUENO, que publicou o primeiro trabalho sistematico, a respeito,
entre nds, 1863, o Direito Internacional Privado e aplicacio de
seus principios com referéncia as leis particulares do Brasil —
ed. de J. Villeneuve e C.); CL6vIs BEVILAQUA, com os Princi-
pios Elementares de Direito Internacional Privado, 1906 ; EDUAR-
Do EsPiNOLA, com os Elementos de Direito Internacional Pri-
vado, 1925, ed. Jacinto (o mesmo autor publicou, posteriormente,
com EDUARDO ESPINOLA FILHO, os Comentdrios a Lei de Intro-
dugio de 1942 e o Tratado de Direito Civil Brasileiro, em cujos
volumes viI, vir, viir B e vz C, versou, novamente, o Direito
Internacional Privado) ; Robrico OTAvVIO, com vdrios trabalhos,
o ultimo dos quais é o Direito Internacional Privado, Parte geral,
de 1942, ed. Freitas Bastos; PONTES DE MIRANDA, com o Tratado
de Direito Internacional Privado, 1935, 2 vols. , ed. José Olimpio;
Tiro FULGENCIO, com a Synthesis, 1937, ed. Freitas Bastos;
Oscar TENORIO, com o Direito Internacional Privado, hoje em
6a. e 7Ta. edices (esta para o I vol., aquela para o IT), de 1961
e 1963 e com a Lei de Introdugio ao Cédigo Civil, de 1945
(la. ed.) e 1955 (2a. edicdo); AMILCAR DE CASTRO, com o
Direito Internacional Privado, 1956, 2 vols., ed. FORENSE;
WILSON DE SouzA CAMPOS BATALHA com o Tratado elementar de
Direito Internacional Privado, 1961, 2 vols., ed. REVISTA DOS
TRIBUNALIS, Sao Paulo. |

5. Numa posicao & parte cabe destacar TEIXEIRA DE FREI-
TAS que ndo chegou a fazer obra doutriniria mas que, no Esbégo
de Codigo Ciwil, lancou algumas normas pioneiras e fundamen-
tais que s6 vieram a ser adotadas no Brasil em 1942 mas que,
desde 1869, tinham sido quase literalmente aproveitadas pelo
autor do Cédigo Civil Argentino.*

4. Sobre a imponéncia da figura de TEIXEIRA DE FREITAS, e sua impor-
tancia no Direito Internacional Privado do Brasil e das Américas, vide:
HAROLDO VALLADAO, “Teixeira de Freitas Jurista excelso do Brasil”, na
Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, vol. 293.
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Na verdade, dois pontos fundamentais caracterizaram a
obra do grande brasileiro, tdo injusticado ao seu tempo. Em
primeiro lugar, TEIXEIRA DE FREITAS se fixou no principio em
geral mais adequado, para a aplicacdo da lei estrangeira: o da
lei domiciliar, expressamente consignado nos arts. 26, 27 e 28
do Esbéogo. Orientando-se em SAVIGNY, o nosso TEIXEIRA DE
FREITAS afirmava que “é o domicilio e ndo a nacionalidade o que
determina a séde juridica das pessoas” (Nota ao art. 26) .

Em segundo lugar, TEIXEIRA DE FREITAS teve a intuicdo
genial de caracterizar o Direito Internacional Privado como um
direito a posteriori, que se aplica, em cada jurisdicdo, a fatos
que ja aconteceram, quando, nos artigos referidos, mencionava
a expressdo “serdo julgados”: — “Art. 27 — A capacidade ou
incapacidade, quanto a pessoas domiciliadas féra do Brasil,
ou sejam estrangeiras ou nacionais, serdo julgadas pelas leis
do seu respectivo domicilio, ainda que se trate de atos prati-
cados no Império, ou de bens existentes no Império”. Tal modus,
na verdade, reflete a compreensdo técnica adequada de que o
Direito Internacional Privado ndo s6 ndo regula diretamente
nenhum fato como também existe em funcido da auséncia de
normatizacio prévia e supra-estatal para os fatos internacionais
ou interjurisdicionais. Por isto, sdo julgados, isto €, sdo apre-
ciados depois que ja se verificaram.

6. Nao seria possivel anotar, num resumo, todo o pensa-
mento dos tratadistas brasileiros. Mas, podem-se especificar
alguns dos pontos fundamentais de suas teorias, de modo a pro-
piciar uma visdo de conjunto da compreensdo de cada qual a
propésito da natureza e fins do Direito Internacional Privado.

PIMENTA BUENO

7. O nosso primeiro autor especifico foi buscar orienta-
cdo, declaradamente reconhecida, no Tratado de Direito Interna-
cional Privado de FOELIX, produzindo um pequeno volume em
que tratou de todos os “conflitos de leis” ja mencionados pelo
autor franco-alemio. Além disso, muito apropriadamente a
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idéia que, entdo, se fazia, entre nds, do Direito Internacional
Privado, néle encaixou uma contribuicdo de ordem prética para
os consules brasileiros no estrangeiro.

Ali estd, alias, a sua famosa defini¢cdo que veio a ser repe-
tida, muitos anos depois, pelo nosso Supremo Tribunal Federal,
de que o Direito Internacional Privado “é o complexo de leis
positivas, atos, precedentes, maximas e principios recebidos
ou nacionais, segundo os quais as nacoes civilizadas aplicam as
suas leis particulares, ou consentem na aplicacdo de leis priva-
vadas estrangeiras, dentro de seu territério nas questdes de
carater particular, que afetam stditos estrangeiros em matéria
de direito civil, comercial, criminal e mesmo administrativo”
(n. 4).

De acordo com essa concepcido, PIMENTA BUENO fixava,
como condicéo para a aplicacéo de direito estrangeiro, que hou-
vesse, sempre, referéncia, exatamente, a estrangeiros: — o Di-
reito Internacional Privado “contempla as relacdes dos suditos
ou individuos nacionais protegidos pelas leis particulares de
sua patria, em seu contato com as leis particulares ou privadas
de outros paises” (Introducdo, p. 6). Nésse mesmo sentido,
as observagOes do n. 4 de seu trabalho e aquela, do n. 11, de
que ndo ha conflito “quando a lei do Estado denega, positiva-
mente, ao estrangeiro, um direito” .

PIMENTA BUENO, acompanhando FOELIX, entendia que o
Direito Internacional Privado se subdividia em pfiblico e privado
(ns. 1/4), mas isto ndo impediu que afirmasse, nos ns. 12 e 13,
que s6 o govérno nacional tem poder sébre o territério e que a
lei estrangeira, per se, ndo tem validade na jurisdicio local.

Fundamentando a necessidade de aplicacio de norma que
ndo a nacional, porém, procurava justificativas diferentes.
Assim, no n. 16, opinava: — “Uma nacio quando atribui efeitos
as leis estrangeiras, ndo se despe de sua soberania e indepen-
déncia, ndo procede por dever de obediéncia, sim pelo sentimento
e forca da razio e da justica” e, pouco depois, no n. 25, definia
que é indispensavel examinar a qual das leis, pela natureza mo-
ral das coisas, pertence a relacio de direito de que se trata.
Alias, néste mesmo nimero, adota tese que veio, depois, a ser
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explorada, muito especialmente, por NIBOYET (no desenvolvi-
mento das teses de PILLET) : — “Separar uma relacdo de direito
da lei que a creou, que preside a existéncia déle, que se identifica
com a pessoa, coisa ou ato, e sujeitar a questdo a uma outra lei
diversa, é praticar uma violéncia” .

Nos numeros 22 e 23, PIMENTA BUENO defende a aplicacédo
da lei nacional, contra a lei domiciliar (que fora apontada, trés
anos antes, por TEIXEIRA DE FREITAS) por entendé-la mais segura,
mas tal fato ndo impediu que, no nimero 26, adotasse ecletismo
realista: — “Ora, desde entdo é claro que ha diferentes causas
racionais e justas, como a da nacionalidade, do territério e das
dependéncias do ato e sua execucdo, que devem dominar as
questdes e suas solucdoes. E é também claro que seria érro
abstrair de algumas delas, e querer atribuir a uma s6 a facul-
dade incompetente de resolver tddas”.

CLOVIS BEVILAQUA

8. O mesmo sentimentalismo internacionalista que res-
salta de certas afirmativas de PIMENTA BUENO 5 perpassa a obra
de BEVILAQUA. Assim, no § 6° dos Principios Elementares, diz
o grande civilista patrio: — “O direito internacional privado
quer, pela justica de seus preceitos, estimular os sentimentos
altruistas, para reunir a humanidade numa familia, em que a
variedade das legislacOes ndo seja impedimento para a comu-
nhio de direito em principio e esséncia”.

Ao contrario de PIMENTA BUENO, BEVILAQUA dizia que o
Direito Internacional Privado é nacional, ou ndo integrante do
Direito Internacional Publico ( § 17) mas, ai mesmo o consi-
derava direito privado, dentro do raciocinio de que € éle o “con-
junto de preceitos reguladores das relacdes de ordem privada
da sociedade internacional” (§ 1°) ou o “direito privado rom-
pendo o tegumento nacional” (p. VIII).

5. *“O direito das gentes tem por fim evitar a falta de seguranca,
a desordem, a luta nas relacdes plblicas das nagdes; o direito internacional
privado tem por fim evitar isso mesmo nas relagoes privadas dos stditos

déles” (PIMENTA BUENO, cit.,, n. 18).
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Para tais afirmativas, e como PILLET, cujas idéias, nos
fundamentos, confessadamente adotou, partia do p»essuposto
da existéncia de uma sociedade internacional de individuos
(§§ 11 e 12) regida pelas leis particulares de cada pais (ou
por normas convencionadas) por nao estar ainda politicamente
organizada.

Atribuia ao Direito Internacional Privado trés objetos —
condicao juridica dos estrangeiros, conflito de leis e exercicio
dos direitos adquiridos (§ 1°) e apontava a lei nacional das
pessoas como o melhor critério para a aplicacdo do direito es-
trangeiro, porque o domicilio é voluntario e porque “o esta-
tuto pessoal deve ser emanacdo protetora do Estado, a que
o individuo pertence e ndo a do pais onde o individuo se acha”
(§ 26) .

Em matéria de capacidade matrimonial entendia que “ne-
nhum Estado pode conservar-se indiferente a que os seus si-
ditos constituam familias, onde quer que seja, contra os pre-
ceitos da moral e as regras do direito, que lhe parecem essen-
ciais a essa organizacdo social” (§ 39) e em matéria de regime
de bens, por exemplo, apontava solucdo apropriada, em parte,
mas esquecida, claramente, do principio da lei nacional. De
fato, diz éle que se os nubentes ndo escolhem regime, deve-se
aplicar a lei do primeiro domicilio conjugal porque “é natural
que, pelo direito ai vigente, tenham querido regular as suas
relacdes econdmicas” (§ 43).

Apesar disto, porém, é o seu livro até hoje consultado com
proveito por razdes que todos conhecemos: a insuperavel cul-
tura juridica e sua acuidade, aliadas a uma rara capacidade de
trabalho e a uma edificante dedicagdo ao Direito, por toda
uma longa vida, produzindo trabalhos que, ainda superados em
certos pontos, sdo, sempre, fontes inesgotaveis de informacéo
e de esclarecimento.

EDUARDO ESPINOLA

9. Em 1925, o ministro EpuarDo ESPINOLA publicou os
seus Elementos de Direito Internacional Privado, prentncio
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feliz de toda uma valiosa contribuicdo ao Direito Internacional
Privado, no Brasil, completada, posteriormente, com a colabo-
racao de EDUARDO ESPINOLA FILHO, no Tratado de Direito Civil
Brasileiro, do qual quatro volumes amplos foram dedicados a
ésse ramo do Direito.

Nos FElementos, partia de considerar o Direito Interna-
cional Privado como modo de se “estabelecer os limites de es-
paco ao império das regras de Direito” (§ 1°), num reflexo
evidente da teoria de SAvINY. Logo depois, § 2?, dizia de sua
importancia em virtude de determinar “as normas destinadas
a fixar a competéncia da lei aplicavel, sempre que duas ou
mais soberanias possam pretender obediéncia e respeito a sua
ordem juridica interna” ou desde que “sejam interessados dois
ou mais sistemas juridicos” (§ 4°).

EspiNoLA, conforme se vé, admitia a existéncia de con-
flitos de leis (aceitos, também, no Tratado, n. 1) e, por isto,
falava de fontes internas e internacionais, nestas incluidos os
tratados e convencoes (§§ 3¢ e 6°), mas dizia que a idéia de
uma sociedade internacional de individuos de BROCHER, PILLET,
BEVILAQUA e RODRIGO OTAVIO ndo passava de “uma ficcao” e
que o Direito Internacional Privado é direito interno (§§ 5° e
6°) e publico, porque, ndo tendo contetido material, apenas in-
dica o direito aplicavel (§ 3°).

Contrariando GHIRARDINI e MACHADO VILELA (teoria da
recepcio do direito estrangeiro) doutrinava: — “A regra de
aplicacio limita-se a atribuir competéncia legislativa ao sistema
juridico estrangeiro, como direito auténomo, sem que se incor-
pore na lei nacional” (§ 8°).

Sobre o objeto do Direito Internacional Privado, mani-
festou-se, possitivamente, no Tratado, déle excluindo a nacio-
nalidade e a condicdo juridica dos estrangeiros, mas partici-
pando da opinido de que tais matérias séo indispenséaveis a apli-
cacio do direito internacional privado como problemas que de-
vem ser sempre resolvidos preliminarmente” (n. 1).

Alias, no Tratado, EspiNoLA faz referéncia, somente a fon-
tes internas, ao contrario do que acontecera nos Elementos.
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RODRIGO OTAVIO

10. Um dos nossos mais importantes autores na espe-
cialidade, Roprico OTAviO destacou-se ndo sé por sua intensa
producdo bibliografica, como também por sua participacao,
como representante do Brasil, em varios certames e sociedades
internacionais, assim como na Corte Internacional de Justica
de Haia, da qual foi membro.

Seu pensamento sobre os pontos fundamentais da cadeira
que lecionou na antiga Faculdade de Ciéncias Juridicas e So-
ciais Rio de Janeiro, depois Faculdade Nacional de Direito,
pode ser apurado através do Direito Internacional Privado,
Parte geral, que publicou, em 1942, pela ed. Freitas Bastos.

Seu pressuposto inicial é o de que a vida internacional
exige: — “a — que certas situacoes juridicas, de ordem privada,
devem ser regidas, em qualquer parte em que se ache o indi-
viduo, por uma lei a que éle fica pessoalmente subordinado e
que pode ndo ser sua lei nacional; b — que nio sejam interrom-
pidas a eficacia e as consequéncias legais de determinados atos
e fatos em qualquer parte pactuados ou ocorrides” (n. 2).

Posto, assim, o ponto internacional, falava, em seguida, da
possibilidade de aplicacdo extraterritorial das leis, e, como
PILLET e BEVILAQUA, concluida pela formacdo de uma sociedade
“numerosa, ativa, empreendedora, cujos atos e situacdes. .. po-
dem néao dever ser regidas pelas mesmas leis e as quais é mistér
atender, procurando encontrar as solucoes que lhe sejam conve-
nientes e justas” (n. 2) sociedade esta que se estaria desenvol-
vendo ao lado das sociedades nacionais e que outra nio seria
que a mesma ‘“‘sociedade internacional de individuos” dos au-
tores citados. Com GIUsSEPPE CARLE dizia que a natureza quer,
acima das nacOes autonomas, a sociedade do género humano
(n. 29).

Admitia a extraterritorialidade das leis para que cada pais
pudesse conservar “ainda, de algum modo, autoridade sdbre os
seus jurisdicionados que de seu territério se ausentam tempo-
rariamente, ou mesmo sem intencio de volver” (n. 3).

Como EsPiNoLA, entendia que o problema de condi¢do juri-
dica dos estrangeiros era indispensavel, como preliminar, acres-
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centando, ai, o respeito aos direitos adquiridos (ns. 9 e 12),
para concluir que o Direito Internacional Privado” regula a par-
tilha na aplicabilidade das leis nacionais e estrangeiras” (n.
4) e que se destina, por sua natureza fundamental, a ser tra-
duzido na letra de tratados e convencGes internacionais” (ns.
6 e 7), porque a falta de unidade de suas normas (ou de sua
universalidade) o deixava no “dominio da doutrina e da con-
trovérsia” (n. 6). De qualquer forma, dava-lhe, apenas, o
objeto de estabelecer “os principios para solucao dos conflitos
de leis” (n. 9).

Mas, apesar de considera-lo como direito publico (porque
trata da aplicacdo das leis) vinculava-o ao direito das gentes,
no qual, segundo éle, o Direito Internacional Privado buscaria
“forca coercitiva para a observiancia de seus principios” (n.
10) .

Por isto, repetia BROCHER (principio de harmonia), MA-
CHADO VILELA (racional coordena¢do), e PILLET (sistema de
combinacéoes racionais) e admitia a existéncia de uma obrigacao
internacional para a aplicacdo da lei estrangeira, por forca do
principio do respeito & personalidade humana, baseado na co-
munidade juridica universal (ns. 59 e 59-A).

PONTES DE MIRANDA

11. O genial jurista brasileiro que se vem notabilizando
pela producido mais intensa e mais sistematizada de trabalhos
de que jamais se teve noticia na literatura juridica brasileira,
incursionou pelo Direito Internacional Privado especialmente
entre 1930 e 1935, quando pronunciou conferéncias e cursos,
na Europa, datando, por outro lado, désse ultimo ano, o seu
Tratado de Direito Internacional Privado, em 2 volumes, edicdo
de José Olimpio.

PoNTES DE MIRANDA foi, incontestavelmente, o introdutor,
no Brasil, do pensamento dos juristas alemdes daquela época,
com alguns dos quais, alids, manteve contatos e amizades pes-
soais. De sua experiéncia na Europa, ap6és o seu Curso na
Academia de Direito Internacional de Haia, em cujo “Recueil”
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publicou suas idéias, resultou, na ocasidao, o Tratado. Néle,
PONTES DE MIRANDA sintetizou e desenvolveu todo um esquema
doutrinario que, evidentemente, seria impossivel de se incluir
numa simples resenha. Contudo, os pontos fundamentais po-
dem e serdao apontados.

Inicialmente, PONTES DE MIRANDA superestima o Direito das
Gentes (que éle superpoe ao Direito Internacional, fase de
coordenacdo, s0, entre Estados independentes) dizendo, alias,
que tudo “converge para demonstrar a evolucdo e o crescente
prestigio” déle. Acrescenta, a propédsito que “éle e a Econo-
mia dirigida, no sentido de servir a todos, sdo os dois polos
culturais do século XX” (I, p. 6) . Por isto, inclusive, entende
que as leis devem “falar”, tambem, aos juizes dos outros Es-
tados (id.). E, dai, define que a soberania nido é categoria
definitiva ou intransformével: — “Pura ilusdo: tratava-se de
momento histérico, supremacia relativa, passageira, que se quis
assentar como absoluta, permanente”... “reduzida, porém, a
poder de organizar a ordem juridica e, depois, ao que o “Direito
Internacional deixa a competéncia de cada parte”, conforme
esta dito no Pacto da Sociedade das NacGes, a sobrania mani-
festo user, apenas, um branco deixado pelo Direito supraesta-
tal”... “branco assaz variavel no tempo e, no sentido da evo-
lucdo, decrescente” (p. 8, I vol.). Logo depois, comeca a
concretizar-se sua concepcdo internacionalistica: — “Ao Di-
reito realizado pelo Estado, quer para a aplicacdo intraterrito-
rial, quer para a aplicacdo extraterritorial, chama-se “Direito
estatal” ou “interno”, distinguindo-se, assim, do Direito das
Gentes, que éle supbe, como distribuidor primério das compe-
téncias legislativas dos préprios Estados” (p. 10, I vol.).

Sobre a natureza do Direito Internacional Privado, afirma:
— E direito sébre a aplicacdo de determinado direito (e nio
sobre a elaboracdo e aplicacdo dos direitos, o que seria Direito
das Gentes), direito sobre o direito, recht uber recht, porém,
nao todo o direito sébre o direito, porque os ha de outra natu-
reza e de outro objeto” (p. 10).

Tomando posicdo quanto & particularidade do fato anor-
mal ou interjurisdicional afirma: — “Basta que um dos dados
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ou elementos do negocio juridico nao seja nacional para que
o problema surja” e “ndo é mistér que haja diferenca de nacio-
nalidade ou que as partes sejam estrangeiras para o juiz
(p. 18).

Fundamental, a seu ver, é que o Direito das Gentes é que
delimita a competéncia legislativa dos Estados e, por isto, a-
firma: — “O Direito Internacional Privado consiste, exata-
mente, no exercicio de tal competéncia, ¢ o produto ou resul-
tado de tal exercicio. Por isso mesmo, cada Estado pode ter
a sua concepcao, e, desde que respeite os principios que distri-
buem as competéncias (Direito das Gentes) nenhum inconve-
niente sério existe em que exercam os Estados, de per si, como
entendam, sem uniformidade, a competéncia que o Direito das
Gentes lhes da” (p. 22).

Com relacdo ao objeto do Direito Internacional Privado
diz que é éle, mediatamente, constituido pelas “relacoes de di-
reito privado que permitem a invocacdo extranacional de re-
gras juridicas” (p. 19), excluidos de seu ambito os problemas
relativos a condicdo juridica dos estrangeiros, a nacionalidade,
ao direito penal, ao administrativo, o direito interlocal, o in-
terreligioso, fiscal (p. 31 e ss.).

Admite que o Direito Internacional Privado tenha sancoes
de Direito das Gentes: 1) — decisoes da justica internacional
(p. 106) ; 2) — exequatur; 3) — aplicacao da lei competente
pelo juiz interno; 4) — reciprocidade, retorsdo e represalia;
9) — sancoes de direito convencional (p. 107).

Taxinomicamente, considera o Direito Internacional Pri-
vado como direito publico e interno (p. 118) para, afinal, de-
fini-lo como o “conjunto de regras de um Estado (ou de dois
ou mais Estados, em virtude de tratado) que, nos limites da
competéncia legislativa de cada um déles, diz qual a lei de di-
reito privado aplicavel nas matérias em que s6 ha elementos
nacionais ou em que ha elementos nacionais e elementos estran-
geiros. Direito publico interno, porque tem por objeto imediato
leis, e ndo relacoes; as relacoes sao o objeto mediato, por se-
rem dessas leis, cuja extensdo éle regula” (p. 128).
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TITO FULGENCIO

12. O antigo catedratico da Faculdade de Direito da U.
M.G. publicou, em 1937, pela editora Freitas Bastos, acompa-
nhados de jurisprudéncia e do Codigo Bustamante, os resumos
que, anteriormente, tinham sido mimeografados, para uso dos
seus alunos. Surgiu, ai, a Synthesis de Direito Internacional
Privado, trabalho perfeitamente identificado com o de Bevi-
laqua na sua vinculacao fundamental ao pensamento de PILLET.
De fato, o grande jurista mineiro afirmava, inicialmente, que
o Direito Internacional Privado “tem por objeto a regulamen-
tacao juridica das relacoes internacionais de ordem privada”
(n. 1), para tanto devendo tratar da condicdo juridica dos es-
trangeiros, dos conflitos de leis, do efeito internacional dos di-
reitos adquiridos e daquilo que pertencesse a administracdo da
justica (n. 3).

Dava-lhe, como fontes, as leis internas e os tratados, con-
vencoes e costumes internacionais mas éstes por consentimentc
dos Estados (n. 5).

Vinculava-o, por outro lado, ao Direito das Gentes porque
todo conflito de leis importaria num conflito entre Estados,
ai colocado, como pressuposto indispensavel, o reconhecimento
das demais soberanias (n. 9). Apesar disto, ai mesmo dizia
que as normas sdo locais por insuficiéncia das internacionais.

Como fundamento da aplicacdo da lei estrangeira men-
cionava: a — um motivo de justica, segundo o qual nada deve
impedir o laco juridico-politico da pessoa com o seu pais de
origem, e isto determina imposicdo de tal aplicacdo porque “a
lei estrangeira é que revela o direito préprio da sociedade in-
ternacional”; b — um motivo de utilidade, porque uma conces-
sdo corresponde a outra e, por ultimo, ¢ — um motivo de sobe-
rania porque cada Estado faz sua a lei estrangeira (n. 90).

OSCAR TENORIO

13. O desembargador OSCAR TENORIO, catedratico na Fa-
culdade de Direito da Universidade do Rio de Janeiro, da Fa-
culdade Brasileira de Ciéncias Juridicas tem, sObre a nossa
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especialidade, duas obras principais: o Direito Internacional
Privado, cuja primeira edicdo foi de 1942 e a Lei de Introdug¢ao
ao Cddigo Civil, publicada, pela primeira vez em 1945.

No comentéario a lei de 1942, o autor afirma que o “Direito
Internacional Privado tem por objeto principal resolver os
conflitos das leis civis e comerciais. O legislador estabelece
normas de limites, preceitos que tém por fim determinar a lei
competente. Sdo regras indicativas da aplicacdo no espaco das
leis estrangeiras” (n. 840). “Outras vezes a norma de direito
internacional privado é apenas delimitadora da competéncia
territorial” e, a seu ver, se destina a reconhecer os atos cons-
tituidos legalmente no estrangeiro (ns. 840 e 855) .

Ai, alias, se preocupou com o problema da validade inter-
nacional dos atos juridicos (por exemplo, o casamento, n. 471)
e afirmou que “em qualquer lugar em que se encontra a pessoa,
na terra do nascimento, ou em terra estrangeira, disposi¢oes
legais uniformes devem ampara-la” (n. 422) além de concluir
que a distincdo entre lei territorial e domiciliar pode provocar
conflitos de leis que ameacam o critério da lei Gnica (n. 427).

No Direito Internacional Privado o Des. TENORIO parte da
concepcdo de que “sem o elemento estrangeiro ndo ocorre con-
flito de legislacbes” (n. 2) compreendendo ésse setor do di-
reito como “a rigor” tratando do conflito entre leis que emanam
de soberanias diferentes (n. 4) mas com a afirmativa de que
o “direito niternacional privado é direito nacional, pois a exis-
téncia de um direito realmente internacional importaria na
existéncia de tribunais internacionais, quando na verdade exis-
tem sistemas nacionais para a solucdo dos conflitos de leis”
(nisd1y1

Admite, por outro lado, fontes internas (lei escrita e cos-
tume, n. 120) e internacionais (tratados e costume internacio-
nal, n. 124).

Depois de definir que o Direito Internacional Privado é
“direito interno, embora de feicdo internacional” (n. 195)
afirma-o de aplicacdo obrigatéria: — “O juiz tem o dever de
aplicar o direito estrangeiro em virtude de determinagao da
lex fori. A obrigacdo resulta da propria natureza do direito
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internacional privado que consagra, entre os principios funda-
mentais, a regra de que a lei estrangeira competente se reputa
igual a lei indigena” ou ‘“se incorpora ao direito interno”
(n. 196).

ADAUCTO FERNANDES

14. O atual diretor da Faculdade de Direito da Univer-
sidade Fluminense e seu catedratico na especialidade, deu a
publicidade, em 1955, os seus “Elementos de Direito Interna-
cional Privado”, no Rio de Janeiro, ed. Coelho Branco. Nésse
trabalho, o autor se filia, estreitamente, as idéias de seu con-
terraneo, CLOVIS BEVILAQUA. Assim, repete-lhe, com pequena
diferenca, a definicdo, pag. 20, a nocdo sébre o objeto, pag.
22, admite o conflito de leis, pag. 29, fala de direitos adqui-
ridos, pag. 35, admite a existéncia da sociedade internacional,
pag. 122 e afirma que a aplicacdo das leis estrangeiras se des-
tina a “estabelecer entre os individuos os mesmos principios de
igualdade, liberdade e fraternidade, assegurando e reconhecndo
aos nacionais e estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade
dos direitos concernentes & vida, a seguranca individual e a
propriedade, sob o fundamento de que todos sdo iguais perante
a lei”, pag. 130. Por outro lado, € partidario, ainda, da lei
nacional, que considera superior ao da lei domiciliar. Alias,
sObre essa tem a seguinte manifestacdo: — “O critério que
guiou a acdo do legislador de 1942, nesta altura da vida juri-
dica internacional, ndao pode ser, como realmente foi o senti-
mento da conveniéncia politica de um ditador. Fomos vitima
indefésas dessa situacao que dia a dia mais agrava a precarie-
dade da posicdo moral, econdmica e cultural de nossa grande
Republica”, pag. 115. Antes, pag. 113, repudiara os critérios
da lei de Introducdo nova: — “Embora o prestigio cultural
da douta Comissao de juristas — OROSIMBO NONATO, FILADELFO
AZEVEDO E HAHNEMANN GUIMARAES, — incumbida de sua reda-
¢ao, a nova lei ndo corresponde ao saber de seus autores, e cons-
titdi um reclio de mais de cem anos de ensino e aplicacdo do
direito internacional privado pelos tribunais brasileiros. A nova
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lei é a vitéria de uma vaidade insopitavel. Era mistér sufocar
CLévis BEVILAQUA, para que outros lhe tomassem a fama”.

AMILCAR DE CASTRO

15. O prof. AMILCAR DE CASTRO que, em 1940, conquistou
a catedra de Direito Internacional Privado da Faculdade de
Direito da U.M.G., com tése sObre Execug¢do das sentengas
estrangeiras no Brasil, vem exercendo no ambiente juridico
nacional incontestavel influéncia renovadora através de varios
artigos publicados em revistas brasileiras especializadas, como
tambem por meio de seu Direito Internacional Privado, em 2
volumes, publicados em 1956 pela Editora Revista Forense.

Alias, a 11 de agosto de 1965, em reconhecimento pelos seus
méritos excepcionais, aquela Faculdade lhe fez entrega, em
sessdao solene, do titulo de PROFESSOR EMERITO do estabe-

lecimento.

Conforme acentiia o eminente mestre no prefacio ao Di-
reito Internacional Privado, ésse trabalho “se destina a mostrar
o direito internacional privado elaborado pelo autor, cujo pen-
samento muitas vezes se afasta da opinido dominante” (p. 7).

De fato, AMILCAR DE CASTRO coloca, preliminarmente, como
nocao fundamental a de que a humanidade vive em grupos:
— “O exame da realidade histérica revela coexisténcia de mui-
tas dezenas de Estados, em cada um dos quais um govérno
aborigene se instituiu” (n. 1) e a cada qual corresponde “uma
ordem juridica original”’, compreendida a expressdo “ordem
juridica” com a “totalidade de critérios pelos quais séo oficial-
mente apreciadas pela autoridade jurisdicional as relagoes so-
ciais dos membros de uma comunidade. Numa palavra: é o
direito préprio de uma jurisdicdo”. Além disso, “cada ordem
nacional, interna, prépria de determinado Estado, é exclusiva,
isto é, dotada de autoeracia, porque, segundo o principio da re-
latividade dos valores juridicos, para a jurisdicdo de cada Es-
tado ndo sdo relevantes sendo os critérios de apreciacdo provin-
dos de sua respectiva ordem” (p. 18) . Depois de lembrar outro
dado histérico, o de que hoje se vive em regime de justica pu-
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blica, em todos os paises, define: — “Em regime de justica
publica, é oficial a apreciacdo juridica dos fatos: faz-se justica,
substituindo-se, em regra a atividade mental e fisica das par-
tes interessadas pela da autoridade jurisdicional” para concluir
que, para essa apreciacao oficial hd normas — critérios pre-
vios — que constituem aquilo que chamamos de “o direito” e
que, além disso, para efeitos estatais, s6 essa apreciacdo vale,
pelo que pode, inclusive, haver diferenca entre o fato aconte-
cido e o fato apurado judicialmente (pp. 20/24) .

Em seguida, fixa o conceito de fato anormal, ou seja aquele
que, devido ao “entrelacamento universal de todos os povos”
se apresenta em conexao com mais de um meio social indepen-
dente e que se distingue, ao mesmo tempo, dos fatos estranhos
ou estrangeiros, assim como pode se apresentar como perti-
nente ou nao ao meio social local (pp. 24/27). Em seguida,
partindo da nocdo primeira da independéncia das jurisdicGes,
chega a conceituacdo do Direito Internacional Privado: — “O
govérno de cada jurisdicdo, sendo independente, pode destinar
a apreciacao dos fatos anormais critérios que se lhe afigurem
mais convenientes, mandando julgar certas relacGes pelo pro-
prio ius indigenum, outras pelo ius indigenum em parte, e ou-
tras in totum por ius extraneum. O sistema de indicacéo de
critérios pelos quais os fatos anormais devem ser apreciados
é o que se denomina direito internacional privado, setor préprio
de cada ordem juridica nacional, resultante de necessidades
sentidas pelo forum, referentes a fatos anormais pertinentes ao
forum e conducentes a solucdes juridicas destinadas a valer
no forum” (p. 29).

Tomando como premissa a afirmativa de que fundamental
¢ a existéncia de jurisdicoes independentes, deixa claro que nio
ha necessidade de que as legislacdes sejam diferentes (p. 30),
nem que as pessoas tenham nacionalidades diversas (p. 33)
ou que o fato anormal esteja em referéncia com meio estran-
geiro. De fato, “basta que o esteja com jurisdicao estranha;
basta a conexdo com meios sociais onde vigoram ordens juri-
dicas auténomas, ainda que indigenas ou vigentes em jurisdi-
¢Oes diversas do mesmo Estado” (pp. 33/34) porque “a coexis-
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téncia de ordens juridicas independentes” é que é “a pedra
angular da teoria do direito internacional privado” (p. 35).

Em seguida, s6bre o problema do objeto désse ramo, afir-
ma: — “O direito internacional privado, ou visto como setor
da ordem juridica estatal, ou tido como técnica de aplicacdo
de certos ramos do direito, s6 pode ter um objeto” (p. 39).
E define: — “Repondo as coisas em seus lugares, o que se deve
dizer € que objeto do direito internacional privado é tUnica e
exclusivamente organizar direito adequado a apreciacdo dos
fatos anormais, ou fatos em relacdo com dois ou mais meios
sociais” (p. 40). Assim, exclii do campo déste setor as inda-
gacoes sobre a uniformidade do direito (p. 41), sOGbre equiva-
léncia de Direito Internacional Privado e direito comparado
(p. 46/48) . Conforme ja estabelecera desde o prefacio (p. 8),
destroi o conceito de “conflitos de leis” e “conflitos de juris-
dicées” (pp. 49/51) e, por outro lado, prova com argumentos
irrespondiveis que nacionalidade, domicilio e condicdo juridica
dos estrangeiros sdo matérias completamente alheias, na sua
regulamentacdo primaria, ao Direito Internacional Privado
(pp. 51/60) .

Quanto a natureza da norma de Direito Internacional Pri-
vado, separa as normas juridicas em geral em primdrias (que
ddo o critério oficial de apreciacdo dos fatos) e secunddrias
(que se destinam a possibilitar tal apreciacdo) para concluir:
— “As normas de Direito Internacional Privado ndo se des-
tinam a direta apreciacio de qualquer relacdo intersubjetiva;
nao definem a conduta das pessoas; apenas auxiliam a apreciagao
do fato anormal, sem fornecer qualquer critério para essa
apreciacdo, critério que é sempre dado pelo direito primario
que indicam” (p.77). “Vé-se, assim, que as normas de direito
internacional privado apenas oferecem meio, modo ou instru-
mento, de se organizar no forum direito objetivo especial ade-
quado a fatos anormais” (p. 77), sendo por isso, ésse direito,
secundério e, por consequéncia, direito publico, interno (pp.
77/81) .

Sobre o conceito “conflito” tem essa pagina magistral,
insubstituivel: — “Nos fatos anormais, muito impropriamente
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denominados conflitos de direito, ndo ha concurso de direitos,
nem concurso de soberanias, no sentido de se aplicarem ao
mesmo tempo dois, ou mais, direitos ao caso concreto, ou pre-
tenderem dois, ou mais, governantes, apreciar ao mesmo tempo
o mesmo fato anormal em caso concreto. O poder publico, legis-
lativo ou judiciario, é invariavelmente autéctone, ndo é outor-
gado, fornecido ou concedido por autoridade superior, e sim
instituido pelo povo no momento de constituir seu govérno, e
tambem por esta razao o direito internacional privado nao pode
ser destinado a distribuir, nem a aferir competéncias; suas re-
gras nada mais visam que organizar, na jurisdicio onde vigo-
ram, direito adequado a apreciacdo dos fatos anormais” (p.
90. “E se os fatos anormais, em caso concreto, sempre se ma-
nifestam apenas numa jurisdicdo, e somente por essa jurisdi-
¢ao sao apreciados com auxilio do direito internacional privado
local, sdo inconcebiveis aqueles supostos concursos de direitos
ou de soberanias. A realidade é que cada jurisdicdo auténoma
organiza o seu proprio sistema de direito internacional priva-
do, para auxiliar a apreciacio dos casamentos, testamentos,
contratos, ou outros quaisquer atos, ou fatos, do comércio juri-
dico privado que, como fatos anormais, ai se apresentem em
caso concreto” (pp. 90/91). E, mais: — “Evidentemente, a
ordem juridica de uma jurisdicdo, por férca prépria, ndo pode
nunca ser imposta a outra jurisdicdo auténoma; onde se man-
tém uma ordem juridica, por férca de autoridade auténoma, néo
pode vigorar outra ordem juridiea por férca de outra autori-
dade. De tal sorte, cada jurisdicio mantém, por sua prépria
autonomia, pelo menos uma ordem juridica que lhe é prépria;
e se € verdade que um mesmo fato pode estar em contato com
dois, ou mais, meios sociais, onde vigoram ordens juridicas au-
tocraticas ndo menos verdade que ésse simples contato ndo
atribdi concomitante a todas as jurisdicGes o dever de apreciar
automaticamente aquele fato, nem o poder de impedir uma delas
de aprecia-lo como entender acertado” (pp. 91/92) .

O prof. AMILCAR DE CASTRO, por outro lado, foi o au-
tor brasileiro que mais se distanciou das correntes usuais da
nossa doutrina. De fato, filiado ao pensamento anglo-norte-
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americano de que a sentenca é que cria o direito (e a ésse pro-
posito é magistral o artigo que escreveu na REVISTA DA
FACULDADE DE DIREITO da U.M.G., marco 1962, pp.
156/163) o emeérito pensador afirma: — “O que nos parece
certo é descobrir o direito na judicial apreciacdo dos fatos, ten-
do-se a lei apenas como um dos critérios dessa apreciacdo. Con-
venha-se em que seja o critério mais importante, mas nem
assim deixa de ser critério inconfundivel com o resultado da
apreciacdo, que é o direito. A lei tem a finalidade Gnica de limi-
tar, mais ou menos, o arbitrio do Poder Judiciario em seus
juizos de valor, proporcionando quanto possivel a previsao dés-
ses juizos” (p. 115). E, acompanhando a JETHRO BROWN:
— “Antes de submetido o fato ao conhecimento oficial do Po-
der Judiciario, nenhum direito pode existir, porque a apreciacao
oficial ainda néao foi feita; e depois de feita essa apreciacdo,
o direito deixa de existir como direito e volta a ser mero fato.
Por isso mesmo na opinido désse autor, o direito nunca é, mas
pode a todo momento vir a ser, e logo que é deixa de ser, pelo
que o direito (subjetivo) s6 é direito no momento de ser lavra-
da a decisdo judicial (pp. 117/118).

- Poristo, e de acordo com outras opinides anteriores, admite

como fontes, no sentido juridico, de critério de apreciacdo dos
fatos, mas de direito interno, conforme a natureza do Direito
Internacional Privado: lei, a jurisprudéncia, a doutrina, o cos-
tume e os tratados (pp. 120/135).

Por outro lado, apesar de seu entendimento de que o direito
estrangeiro ndo tem validade por si mesmo, em qualquer juris-
dicdo estranha aquela em que foi elaborado, tem essa outra pa-
gina clarissima sébre a obrigatoriedade da sua aplicagdo, pelo
juiz nacional: — “O primeiro sistema (do arbitrio judicial na
utilizacdo da lei estrangeira) é visivelmente defeituoso, porque
torna a observancia da norma de direito internacional privado
dependente da vontade do juiz, muito embora o autorize a apli-
car o direito estrangeiro ainda que ndo invocado pelo interes-
sado; dizendo-se que o juiz ndo tem obrigacdo de observar o
direito estrangeiro, torna-se arbitraria a aplicacdo da norma de
direito internacional privado, quando esta deve ser certa, firme,
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em qualquer hipotese. E, na verdade, o direito alienigena é um
fato, mas ndo é um fato como outro qualquer, por isso que vai
servir de modélo para ser confeccionado direito indigena espe-
cial, razdo suficiente para ser observado mesmo ex-officio, sem
qualquer alegacdo dos interessados, e até contra a vontade
déstes. Vale dizer: pela melhor doutrina, o direito estrangeiro,
indicado pela norma de direito internacional privado, deve ser
imitado no forum, ainda que manifestem as partes desejo de
se submeterem ao ius fori, ou ao direito estrangeiro diferente”
(p. 316).

WILSON BATALHA

15. Com o seu Tratado Elementar de Direito Interna-
cional Privado, de 1961, em dois volumes, publicado pela Edi-
tora Revista dos Tribunais, o prof. WILSON DE SouzA CAMPOS
BATALHA trouxe para a literatura brasileira dessa matéria im-
portante contribuicdo informativa, pois seu trabalho é, inega-
velmente, repositério baseado em farta bibliografia.

Suas opinides fundamentais podem ser encontradas atraveés
dos seguintes pontos: a — “O direito internacional privado é
o ramo do superdireito que fixa a extensdo espacial das nor-
mas de direito privado, em confronto com as normas prove-
nientes dos ordenamentos juridicos estrangeiros” (n. 1) ou
“é o ramo do direito publico interno que indica o ordenamento
juridico aplicavel as relacoes de direito privado que apresentem
pontos de contato com ordenamentos de mais de um pais” (n.
2) . Publico e interno, diz, porque suas normas “ndo discipli-
nam diretamente as relacoes de direito privado, mas fixam a
extensdao espacial das normas que regulam essam relacoes’”
(n. 3).

Afirmando que a pretendida sociedade internacional de
PILLET e outros “ndo constitii conceito juridico mas puramente
sociolégico” (n. 3), nega carater internacional a ésse ramo
do direito porque mesmo a existéncia de principios comuns “nio
implica a supraestatalidade do direito internacional privado,
porque tais principios s6 poderdo incidir sébre as relacdes pri-
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vadas mediante aprovacdo do Estado, quer expressa, nos trata-
dos e convencodes internacionais, quer tacita, pelo direito con-
suetudinario (n. 3). Apesar disto, entende que “é certo que
existem normas de direito das gentes, que o direito internacio-
nal privado ndo pode infringir” como “negar sistematicamente e
em quaisquer hipéteses, a aplicabilidade do direito estrangeiro”
porque “estd subordinado como todos os demais ramos do di-
reito interno, a certas determinacdes do direito das gentes,
super-estatal ou hipernacional” (n. 4). O autor, alias, con-
corda com PONTES DE MIRANDA, no conceito da distribui-
cdo das competéncias legislativas, pelo Direito das Gentes,
apesar de que o considere ‘“ainda na infancia” e, mais, p. 42,
que cada pais tem seu préprio super-direito e que dai surge
“uma, série de dificuldades insoliveis”, afirmando inclusive: —
“Pode ser que se trate de uma situacdo imperfeita, inadmissi-
vel, inoportuna, e realmente o é. mas esta é a situacdo atual,
nao obstante a preocupacédo acentuada de melhora-la” (p. 42).

O Autor, por outro lado, diz que o tinico objeto do Direito
Internacional Privado é resolver os conflitos de leis, que admite
(ns. 6/9), tanto quanto os conflitos de qualificacdes (a pro-
pésito das quais fala de primarias e segundas, n. 15) mencio-
nando, ainda, conflitos duplos, bidimensionais e moveis (ns.
18/23) .

OUTROS AUTORES

16. Varios outros autores estao se dedicando, atualmente,
ao Direito Internacional Privado no Brasil. Dentre éles, cum-
pre destacar: em Sdo Paulo, o prof. Lufs ANTONIO DA GAMA
E SILvA, autor de duas excelentes e amplas teses de concurso
— A ordem publica em Direito Internacional Privado (1944,
para a livre-docéncia) e As qualificacoes em Direito Inter-
nacional Privado (1952, para a céatedra), compreendendo ésse
ramo do Direito como “o conjunto de principios sébre qual
a legislacdo aplicavel & solucdo de relacdes juridicas privadas
que, por um ou alguns de seus elementos, entendem com leis
de dois ou mais Estados, ou circunscrigoes politicas com di-
reitog proprios”.
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Também em Sdo Paulo, o prof. NIcOLAU NAZo, catedratico
de Direito Civil da Faculdade Direito da Universidade de
Sdo Paulo e de Direito Internacional Privado da Faculdade
de Direito da Pontificia Universidade Catélica de Sao Paulo,
contintia enriquecendo a bibliografia especializada com mono-
grafias (Da aplicagdo e da prove do direito estrangeiro, A de-
terminacd@o do domicilio no Direito Internacional Privado Bra-
sileiro e Objeto e método do Direito Internacional Privado),
artigos e pareceres do mais elevado valor. O eminente profes-
sor sustenta, em sintese, o carater interno do Direito Interna-
cional Privado cujas normas tém a “funcdo especifica de, esta-
belecendo a necessaria conexdo entre éles e um determinado
sistema juridico, inserir, no sistema juridico de que promanam,
as regras de direito do sistema juridico designado para regé-
los”. Por outro lado, de modo original na doutrina brasileira,
participa da opinido de que as normas do Cédigo Bustamante
sdo supletivas, quanto s norams brasileiras omissas, mesmo
quanto a pessoas nao submetidas aos paises signatarios da Con-
vencao de Havana.

No Rio de Janeiro, o prof. HAROLDO VALLADAO, desde
ha mais de 30 anos produz artigos de revistas especializadas
que, vez por outra, reline em livros. E seguidor de BEALE.
Algumas vezes entusiasmou seus alunos da Faculdade Nacio-
nal de Direito a traduzirem obras célebres (BARTOLO, HUBER,
PACCELLI), em Seminarios. Nao publicou, ainda, livro siste-
matico. ®

Tambem do Rio, defendendo a conceituacao da extrater-
ritorialidade das leis, € o Dr. PLINIO BALMACEDA CARDOSO, au-
tor de um interessante Ensaio de uma Sistematizacdo Cienti-
fica do Direito Internacional Privado e de um O Direito Inter-
nacional Privado em face da doutrina, da legislagdo e da juris-
prudéncia, de 1942 e 1943, respectivamente.

6. Idéntica observacédo ja féz o prof. OTAVIO MENDONCA, catedratico
de Direito Internacional Privado da Faculdade de Direito da Universidade
do Par4, in Aspectos da ordem publica em Direito Internacional Privado,
Belém, 1951, p. 158.
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Do Parana, é o prof. OSCAR MARTINS GOMES, antigo cate-
dratico da matéria na Faculdade de Direito da Universidade
daquele Etsado, com varios ensaios publicados e tendo, inclusi-
ve, representado o Brasil no 5° Congresso Internacional de
Direito Comparado, reunido em Bruxelas, de 4 a 9 de agosto de
1958, e que entende importantes os estudos dessa especialidade
para a melhor realizacdo do Direito Internacional Privado.

No Rio Grande do Sul encontram-se trés brilhantes valo-
res da nova geracdo de especialistas brasileiros: GILDA MACIEL
CorrREA MEYER RUSSOMANO, API0 CLAUDIO DE LIMA ANTUNES
e ELMo PILLA RIBEIRO, todos trés estreitamente vinculados ao
pensamento de PONTES DE MIRANDA mas com valiosa contribui-
¢ao pessoal. A prof. GILDA MACIEL CORREA MEYER RUSSOMANO,
que é tambem catedratica de Direito Internacional Publico da
Faculdade de Direito de Pelotas, tem publicados, especifica-
mente, sdbre Direito Internacional Privado, dois trabalhos, um
de 1956, s6bre O objeto do Direito Internacional Privado e,

outro, de 1965, s6bre Os conflitos espaciais de leis no plano das
relagoes trabalhistas.

O prof. Ario CLAUDIO DE LiMA ANTUNES é autor de nume-
rosos artigos publicados na “Revista da Faculdade de Direito

de Pelotas” em que procura evoluir sébre os conceitos firmados
por PONTES DE MIRANDA .

E o prof. ELMO PiLLA RIREIRO, aspirando & catedra em
Porto Alegre, escreveu uma tése valiosa intitulada Contribui¢do
ao estudo da norma de Direito Internacional Privado em que,
baseado nas premissas postas por AMILCAR DE CASTRO, PONTES
DE MIRANDA, WERNER GOLDSCHMIDT e ROBERTO AGO, faz uma
analise completa, sob o ponto de vista estrutural, da norma
especial.

Na Bahia, o Direito Internacional Privado tem sido ilus-
trado, com brilhantismo por Luiz VIANNA FILHO e LUIZ VIANNA
NETO o primeiro autor de importante tése sbbre aspectos do
problema das sucessdes com referéncias internacionais.

Em Minas, a matéria tem sido objeto das preocupacoes
dentro outros, e além do prof. AMILCAR DE CASTRO, de AGENOR
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PEREIRA DE ANDRADE, catedratico da Faculdade de Direito de
Juiz de Fora; ADALMO DE ARAUJO ANDRADE, EVAMAR BRITO,
AMORIM PEREIRA, GOMES PEREIRA, GABRIEL HORTA, A. BRASI-
LIANO DA COSTA.

Em Goias, é catedratico o prof. Josg CAMPOS que, para
o concurso com que ingressou na Faculdade de Direito de
Goiania escreveu a tése Irretroatividade da lei e direito cons-
tituido mo Direito Internacional Privado.

No Amazonas, a Faculdade de Direito de Manaus conta
com alguns estudos do catedratico prof. ABDUL SAYOL DE SA
PEIX0TO, enquanto em Belém do Para o prof. OTAvVIO MEN-
DONCA ingressou na Faculdade de Direito local com uma tése
sObre Aspectos da ordem publica em Direito Internacional
Privado.

17. Além disso, o Direito Internacional Privado tem
merecido as atencdes de outros estudiosos, especialmente do
Direito Civil. Assim, o prof. CA10 MARIO DA SILVA PEREIRA
em suas Instituigoes de Direito Civil, vol. I, 1961, Forense, de-
dicou todo o capitulo VII & “Eficacia da lei no espaco” (pp.
131/145) ; CARVALHO SANTOS se ocupou, através do comen-
tario a lei de Introducdo, da matéria, nos vols. I e XXVI do
Cédigo Civil Brasileiro Interpretado; SERPA LOPES, nos 3 vols.
do Comentdrio Tedrico e Prdatico da Lei de Introdugdo ao Cédigo
Civil .

Podem-se mencionar, ainda: CARLOS AUGUSTO DE CARVA-
LHO com a Nowva Consolida¢do das leis Civis; LAFAYETTE Ro-
DRIGUES PEREIRA com o Projeto de Cédigo de Direito Interna-
cional Privado, elaborado por ordem do BARAO DO R10 BRANCO;
FraNcisco CAMPOS, com uma Exposicdo de Motivos anexa ao
projeto, elaborado por PONTES DE MIRANDA, de um Codigo de
Direito Internacional Privado; MIRANDA VALVERDE, com um
estudo, anexo ao terceiro volume dos seus Comentarios a lei
de Faléncias, sébre “A faléncia no Direito Internacional Pri-
vado”; BARBOSA LIMA SOBRINHO e TEOFILO DE AZEREDO SANTOS
com estudos sébre a nacionalidade das pessoas juridicas.



