Parecer da commissao da Faculdade Livre de Direito

do Estado de Minas Geraes sobre o projecto da
Codigo Civil.

A commissdo encarregada pela Faculdade Livre
de Direito do Estado de Minas Geraes de emittir pa-
recer sobre o Projecto de « Con1co C1viL BRAZILEIROY,
elaborado pelo illustrado professor sr. dr. Clovis Be-
vilaqua e revisto por uma commissdo de jurisconsul-
tos, sob a presidencia do exmo. sr. Ministro da Jus-
tica, apresenta, em synthese, o resultado dos seus tra-
balhos, iniciados em 28 de fevereiro e encerrados em
30 de junho do corrente anno, como consta das actas
de suas sessoes.

A commissdo resolveu remetter ao Congresso Fe-
deral o trabalho ja feito, que vae atéo art. 575, ulti-
mo do Liv. 1.° da Parte Especial, esperando comple-
tar o seu estudo, si for, porventura, dilatado o prazo
para tal fim concedido.

Nao entrou a commissdo na analyse critica da
classificagdo das materias adoptadas pelo projecto.

Todas as classificacdes até hoje propostas tém
tido impugnadores ; nenhuma se pode considerar ex-
treme de sendes.

A do projecto &, em regra, acceitavel e, acceitan-
do-a, a commissio cingiu-se ao trabalho de revisdo,
para emittir o seu parecer.

Nessa revisdo, nao pretendeu ella fazer obra dou-
trinaria, alids descabida, mas ateve-se ao ponto de
vista pratico das relacoes de direito que o Codigo
Civil vird regular.

Com estas ligeiras explicacdes, passa a commis-
sd0 a expor, de modo synthetico, as observacdes que
lhe suggeriu o projecto e que sao as seguintes :
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Titulo Preliminar

Art. 1.° Parece mais conveniente adoptar-se um
prazo unico e uniforme para a obrigatoriedade das
leis, em todo o territorio da Republica.

Assim deve o artigo ser redigido da seguinte
forma :

«4 let, promulgada na forma da Consti-
luic@o, st nd@o fixar oulro prazo, serd obriga-
toria quarenta ¢ cinco dias depois de publicada
na folha official do Governo da Unido. »

Art. 2.° De accordo com a emenda anterior,
deve dizer-se : « 0 pirazo» € NA0 K0S Prazos.»

Art. 3.” A segunda parte deste artigo é desne-
cessaria, pois aparenta abrir uma excep¢do quando
nada mais faz do que repetir a regra. Convém sup-
primir a disposicdo referida ou substituil-a por um
preceito que seja consequencia da regra estabelecida
sobre obrigatoriedade das leis.

Para tal fim satisfaz a disposi¢do, ligeiramente
modificada, do art. 4. do PROJECTO NABUCO:

« Os actos e fuclos juridicos, que occoi-
rerein enlire a publicacdo da let nova e o dia
ein que ella tiver [orca obrigaloria, serdo ie-
gidos pela lei anlerior.»

Art. 4.° Devem ser supprimidas as palavras «ow
a sua occultacdo», que seencontra tambem no rro-
JECTO BEVILAQUA (art. 4.°),e N0 PROJECTO COELHO RO-
DRIGUES (art. 4.°), onde tém razdo de ser,pelo syste-
ma por elles adoptado para a publicacdo das leis.
Desde, porém, que a Commissdo Revisora adoptou ou-
tro systema, a hypothese prevista naquellas palavras
ndo pode verificar-se.

Art. 5.° A ser mantido este artigo, convira de-
clarar de modo expresso quaes as leis que por sua na-
tureza retroagem. Para esse fim, satisfaz a disposi¢ao
do art. 8.°do PROJECTO FELICIO DOS SANTOS:
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« A disposicdao do artigo antecedenle nio
comprehende :

1.° As leis constilucionaes ow politicas ;

2.0 Aslews que requlam as condicoes de
apliddo para os cargos publicos ;

3.0 As leis de organizacdo judiciaria e
de competencia civil ow criminal;

4.0 As leis de processo ;

5.2 Az leis interprez‘atie.'as 3

6. As leis penaes que modificain wina
pena mais severa ou derogain wina criminali-
dade prevista por lei anterior;

7.° Asleis que derogaim lezs facultativas

S 1.° Nao se enlendein por leis inlerpre-
lalivas as leis correctivas ou rectificalivas.

§ 2.° As leis interpretalivas ndo alterain
0s effeitos do caso julgado e da transac¢do..»

Art. 6.° Adoptada a emenda additiva anterior,
asve ser supprimido este artigo.

Na hypothese contraria, por motivo de methodo
devem ser invertidas as proposicdes deste artigo, de
modo a collocar-se em primeiro logar a regra e em
segundo a excepcao.

Esta observacdo applica-se a muitos outros arti-
gos do Projecto, aos quaes fica desde ja extensiva para
evxtar inuteis repeticdes.

Art. 9.° Parece dispensavel a disposicdo.

Art. 10. Devem ser supprimidas as palavras «ow
directainente» que sO servirdo para abusivas inter-
pretacoes e difficuldades praticas.

Art. 19. Convém neste artigo, para maior clareza,
uma indicagdo remissiva aos arts. 60 e 61 da Parte
(reral do projecto.

Art. 20. Pelo mesmo motivo, deve este artigo fa-
zer remissdo ao artigo 21 da Parte Geral do projecto,
quanto s pessoas juridicas extrangeiras.

Art. 22. Deante do texto expresso do art. 72 §
4.° da Constituicdo Federal, pelo qual «a Republica si
reconhece o casamento civil», parece conveniente di-
zer-se  « furina civil » em vez de « foria legal», que
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p6de comprehender os casamentos religiosos que se-
Jam, porventura, legalmente reconhemdos pelos paizes
extrangeiros; fazendo-so indicacdo remissiva ao citado
artigo da Constituigﬁo Federal.

Art. 23. No § 1.°é necessario prever o caso de
nao ter havido «wltimo domicilio nacional », accres-
centando-se depois destas palavras «e na falla deste,
na Capital Federal.»

Arts. 27 e 28. I preferivel adoptar-se como unico
principio regulador do regimen de bens no casamento
— a lei nacional do mn,rldo,como fez o Copico Civiy
PorTuGUEZ.

As multiplas e complicadas questdes a que da lo-
gar o estabelecimento do regimen de bens, de accordo
com a lei do primeiro domicilio, bastam para acon-
selhar a rejeicao deste systema

As razdes em contrario & adopcido da lei nacional
do marido ndo procedem para o regimen dos bens,
como nao procederam para ser ella a adoptada quanto
aos effeitos civis do casamento relativamente & pessoa
dos conjuges (Proj., art. 26). Demais, a adopcio da
lei nacional do marido tem a vantagem de estabelecer
uma regra unica, de ante-mao certa ao envez da dua-
lidade consagrada pelo projecto e da incerteza de re-
gimen, dependente do estabelecimento do primeiro do-
micilio conjugal. Devem, pois, os arts. 27 e 28 ser
substituidos pelos seguintes :

« 0 regimen de bens enlre os conjuges, na
ausencia de paclos ante-nupciaes, serd regula-
do pela lei nacional do marido.»

Art. 32. E’ preferivel redigir este artigo, com
remissio aos arts. 57, 58 e 60 a 63 da PARTE GERAL
do Projecto, pela forma seguinte :

« 0s bens moveis (arts. 61 a 63) sdo regula-
dos pela 121 pessoal do proprielario e os tinmo-
veis (arts. 57,58 e 60) pela lei do logar de sua
situacdo. »

Art. 34. A redaccio do PRroJECTO DBEVILAQUA
(art. 35) & melhor. Nio ha razio pela qual os effeitos
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das obrigag¢des convencionaes devam ser regulados pela,
lei do logar da execucdio e ndo pela dologar da cele-

bracdo dos actos que as originarem.

Deve ser, portanto, restabelecida a disposicdo do
referido Projecto em substituicdo 4 deste artigo, con-
servando-se a sua parte final,

Projecto Bevilaqua

Art. 35. As obrigacdes con-

vencionaes, assim como as que se
originam de declarac¢des unilate-
raes da vontade serdo regula-
das :

a) em sua substancia e effeitos,
ela lei do logar onde forem ce-
ebrados os actos que as origi-
naram, salvo estipula¢do em con-
trario, offensa ao direito nacio-
nal dos pactuantes e & ordem pu-
blica ;

b) emquanto ao modo de sua

execugdo, pela lei do logar onde
se cumprirem, »

Projecto revisto

Art. 34. As obrigacles con-
vencionaes, assim como as que
se originam de declaracdo uni-
lateral da vontade, serdo regu-
ladas :

a) Quanto d sua substancia,
{)ela lei do logar onde foram ce-
ebrados os actos que as origi-
naram, salvo estipulacio em
contrario, offensa ao direito na-
cional dos pactuantes ou 4 or-
dem publica ;

b) Quanto aos seus effeitos e
ao modo de execugdo pela lei do
logar onde se cumprirem.

Seguirdao, porém, a lei brazi-
leira as obrigacdes que, pelo
seu objecto, s6 no Brazil forem
exequiveis, »

Aft. 31 A disposigﬁb deste artigo poéde compre-

hender casos de ordem de successio e direitos de her-
deiros, que firam os principios democraticos da nossa
legislacdo? Serd admissivel, por exemplo, a consti-
tui¢do de vinculos 2 Si a lei extrangeira excluir her-
deiros por motivo religioso, terd applica¢do no Brazil ?
Si o fizer por motivo da ficcdio da morte civil, sera
exequivel no nosso paiz? Certo que ndo.

A’ primeira vista parecerd que estes e outros ca-
sos semelhantes podem ser abandonados ao dominio
da doutrina e da jurisprudencia, que saberdo deter-
minar o que & contrario & ordem publica, aos bons
costumes, & soberania.

Cumpre, entretanto, ndo perder de vista que os
auctores, mesmo 6s de melhor nota, encaram sob
prismas differentes o mesmo caso, a mesma ques-
tao.
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E’ indubitavel que existe lago intimo entre o sys-
tema hereditario e o regimen democratico ou aristocra-
tico de cada Estado.

Entretanto, as opinides dividem-se.

E’ assim que Laurent, nos seus « Principes de
droit civil», sustenta a applicabilidade das leis extran-
geiras no tocante & successdo, qualquer que seja a
natureza dos bens, por tratar-se de interesse privado e
mais tarde, no «Awvant Projet », adopta opinido con-
traria.

Como quer que seja, convém tornar claro que as
disposicdes do art. 37 sdo limitadas pelas dos arts. 15
e 33 do Projecto.



PARTE GERAL

Titulo unico

Art. 1.° Parece que a expressdo « deveres »,
empregada no n. 1 do artigo, deve ser substituida
pela palavra «obrigagoes. »

Livro I — Titulo I
CAPITULO I

Art. 3.° Parece muito ampla a disposi¢do deste
artigo. N&o seria conveniente exigir para o goso dos
direitos autoraes a residencia no Brazil ? Ja ndo estd
estabelecida pela Constituicio Federal a qualidade de
nacional para a navegacio de cabotagem ?

Art. 4.° E’ conveniente definir o que se entende
por « nasciinento com wvida », para resolver questoes
possiveis sobre a viabilidade. Para este effeito, deve
accrescentar-se, como paragrapho deste artigo, o dis-
posto no art. 4.° do Projecto CoELHO RODRIGUES :

« Considera-se nascido com wvide todo
aquelle que [oi expulso ouw extrahido do venire
mnaterno e respirovw o ar atmospherico. »

Quanto ao onus da prova da viabilidade, deve
adoptar-se o preceito do art. 228, do Espoco bk TEI-
XEIRA DE FREITAS :

« Duvidando-se de ter mnascido vivo ou
morto, presuinir-se-ha que nascew vivo ; in-
cuinbindo o onus da prova a quemn allegar o
contrario. »
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Art. 5.° Apesar de j4 usada pelo Codigo Cri-
minal de 1830, a expressdo «loucos de todo o gene-
ro » ¢ defeituosa. E’ melhor a expressio do PRoJE-
CTO BEVILAQUA.

Art. 6.° Parece que se devem additar tres nu-
meros, para comprehender-se entre os incapazes re-
lativamente a certos actos : 1.°, os fullidos, nos ter-
mos da Legislacdo Commercial; 2.°, o devedor civil
Judicialmente declarado em estado de insolvencia
(art. 1.877 do Proj.); 3.°, os prodigos, declarados por
sentenca.

Si é certo que a tendencia do direito moderno é
para abolir a interdic¢do por prodigalidade, ndo é
menos certo que, enraizada nas nossas tradi¢des ju-
ridicas, tal instituicdo prestou optimos servigos & familia
brasileira e deve ser mantida, sem inconveniente.

Art. 9.° Parece que é conveniente alterar-se da
seguinte forma a redaccdo das duas ultimas partes
do artigo :

Projecto revisto Modificagdo

« Si 0 menor estiver sob o pa- « Si 0 menor estiver sob o pa-
trio poder, essa declaracdo serd | trio poder, essa declaracdo sera
feita por quem exercer esse po-| feita por quem exercer esse
der e homologada pelo juis. poder, consentindo o menor, e
Julgada por sentenga.

Si estiver sob tutela, serd feita Si estiver sob tutela, serd feita
judicialmente a requerimento do | judicialmente, a requerimento
menor, auctorizado pelo tutor » | do menor, owwvido o tutor ».

As modificacoes resultantes dessa redaccdo sdo,
pois, as seguintes :

a) o emprego da palavra «julgada» em vez de
« homologada » ;

b) a exigencia do consentimento do menor para
a sua emancipagio, que pdde nao lhe ser conveniente,
exigencia que se encontra no art. 27 do Conigo CIVIL
ALLEMZO ;

¢) a substituicdo do termo « auctorizado », que
indica que sem acquiescencia do tutor ndo pode o
menor regquerer a sua emancipagdo, o que seria in-
acceitavel, pelo termo «ouvido », que indica gue a
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emancipacdo nao sera concedida sem prévia audi-
encia do tutor.

Art. 11. FE’ conveniente substituir as expressoes
vagas «se saiba » pelas palavras « se possa provary,
que tem mais rigor technico.

CAPITULO 1II

. SECQAO I

Art. 19. Poide ser substituida a lettra a desse
artigo pela expressdo « Unido Federal ».

A lettra ¢ contém disposicdo muito restricta, pois
nega, com desvantagem para a publica administragao,
personalidade juridica a outras circumscrip¢oes admi-
nistrativas que os Estados podem crear, além dos mu-
nlclplos como sejam cantdes e departamentos, como
sejam 0s dlstrlctos existentes no Estado de Minas

Geraes.

Convém, pois, accrescentar ao artigo o se-
guinte: « p) cada vina das subdivisoes dos Es-
lados e dos municipios que, constiluindo uma
unidade administrativa, tenha autonomia em
tudo quanto respeita ao sew peculiar inte-
resse ».

Art. 20. E’ preferivel, por mais clara, a dispo-
sicdo do art. 20 do ProsEcT0O BEVILAQUA.

Projecto Bevilaqua . Projecto revisto
« Sao pessoas juridicas de di-| « S@o pessoas juridicas de di~
reito privado : reito privado: as sociedades

a) as sociedades civis or gani- | civis e fundacdes, quando de-
zadas de accordo com este co-| vidamente inscriptas e as so-
digo ; ciedades commerciaes, observa-

b) as sociedades commerciaes, | das as (llSpOSlqueS do direito
organizadas de accordo com as | commercial.
prescripgies das leis commer-
cimes ;

C) as fundagdes instituidas de

accordo como disposto na se-

cgBo JII deste capifulo, » !
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SECCAO II

Art. 23. Convém manter a disposicdo final do
art. 24 do ProJecro BrEviLAQUA, qnanto & fiscalizagdo
das sociedades a que se refere o artigo e, como o0
projecto incluiu entre essas sociedades as destinadas
ao fornecimento de generos alimenlares, ¢ necessario
incluir, entre as pessoas que podem provocar a fis-
caliza¢@o, o consumidor, redigindo-se:

« Ficam sujeilas d fiscalizagio do Minis-
terio Publico lodas essas sociedades, agencias
ou estabelecimentos, sempre que algum segu-
rado, contribuinte ow consumidor, justificar
ter sido wvicltima de qualquer [raude ow dolo
commettido pelos respectivos representantes.»

Entre as sociedades de que trata o art. 23, é ne-
cessario incluir as caixas economicas e montes de
soccorro ou piedade, nos termos da legislagdo vi-
gente.

Art. 26. Parece que se deve enumerar entre
os casos de extincgao da sociedade com personali-
dade juridica mais o seguinte:

« Quando ndo puder realizar o [im para
que [oi organizada. »

I’ o que se encontra no art. 1.624,n. 2,da parte
especial do proprio projecto.

O n.5 do art. 206 deve ser supprimido: a decre-
tacdo da dissolucio da sociedade pela auctoridade
competente ndo pode ser cause da dissolugdo, mas
modo de realizal-a nos casos previstos em lel.

Nao ha, finalmente, razio para exigir, como faz
o final do n. 6 deste artigo, a existencia de, pelo me-
nos, tres socios (porque ndo bastam dows ?) para que
seja mantida como pessoa juridica a sociedade que
nao tenha forma anonyma.

Art. 27. 1’ preferivel o art. 28 do PROJECTO BE-
VILAQUA, pelo qual deve ser substituido este artigo.
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Projecto Bevilaqua

« A dissolugido pdde ser decre-
tada pela auctoridade, si por
actos illegaes dos socios ou da
directoria, a sociedade compro-
metter o interesse publico e nos
casos dos ns. 2.°, 3. e 6.° do
artigo antecedente. »

Art. 28.

Projecto revisto

« A dissolugdo so pade ser de-
cretada pela auctoridade nos co-
$0s dos ms. 2.°, 3.. ¢ 6.°do
artigo antecedente, ou a reque-
mento de qualquer socio,quando
a direccdo da sociedade com-
prometter o interesse publico. »

Convém permittir a devolugdo do pa-

trimonio, de que trata este artigo, ndo s0 a estabele-

cimentos que prosigam « o

prosigam « analogo » fim.
Art. 29.

mesmo », COMO a0s (jue

Deve adoptar-se uma redac¢do mais

clara, supprimindo-se por desnecessarias as palavras
« estando o instituidor na livre disposicio e admi-

nistracdo de seus bens. »

A modificagdo seguinte ¢ preferivel ao artigo do

projecto :
|
Projecto revisto

« A fundacdo pode ser consti-
tuida por escriptura publica, es-
tando o instituidor na livre dis-
posicdo e administra¢do de seus
bens, ou por acto de ultima von=
tade .»

Modificagdo

« A fundacdo pode ser consti-
tuida, por acto entre vivos ou de
ultima wvontade, sendo no pri-
melro caso indispensavel escri-
ptura publica, e no sequndo tes-
tamento valido como tal. »

SKCCAO III

Art.-32.

E’ conveniente decretar a conversio

de todos os bens immoveis das fundacoes em titulos da
divida publica, exceptuados sémente os que forem ne-
cessarios aos fins directos da instituicdo.

Arts. 33 e 34. E’ mais clara a redaccao do
art. 35 do ProJEcro BEVILAQUA, que deve ser prefe-

rido.

I:" 1"0 e 2
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Praojecto Bevilaqua

« As pessoas encarregadas da
applicacdao dos fundos, Togo que
tiverem conhecimento da insti-
tuicdo, formulardo, de aeccordo
com as bases desta, os estatulos
I;elos (quaes se ha de reger a fun-
dacdo, submettendo-os logo em
seguida & approvacdo da aucto-
ridade a quem competir a inspec-
cao.  Denegada a approvagdo,
poderd a parte recorrer dessa
decisdo para o tribunal superior
do Estado, si a fundagdo estiver
comprehendida na primeira par-
te do arligo antecedente e para
o Supremo Tribunal Federal, si
estiver comprehendida na se-
gunda. »

Projecto revislo

« As pessoas encarregadas da
applicacdo dos fundos, logo que
tiverem conhecimento da insti-
tuicdo, formulardo, de aceordo
com as bases desta, os estatu-
tos pelos quaes se ha de reger
a fundac¢do, submettendo-os, em .
seguida, a approvacdo da au-
cloridade competente. (?) Si for
denegada a approvacado, poderd
esta ser supprida pelo juis com=
petente do Estado ow do Distri=
cto Federal, lcom o0s recursos
legaes, »

Enr coskfequencia da substituicdo lembrada, con- -
e

vem restab

ecer o art. ©4 do PRroJEcTO BEVILAQUA,

em logar do art. 33 do Projecto revisto.

A disposi¢ao daquelle artigo parece mais consen-
tanea com a indole do regimen federal e evita os
possiveis conflictos de inspectores, que podem surgir
com o systema do Projecto revisto.

Praogecto  Bevilaqua

« Art. 34. As fundacdes fica~-
rio sob a inspecgao do Ministe-
rio Publico do Estado onde esti-
verem situadas.

Si estenderem a sua acgio a
mais de um Estado ficardo sob «
inspecedao do Ministerio Publico
Federal, etc, »

Art. 35.

Projecto revisto

« Art. 33. As fundacoes fica-
rao sob a inspeecdao do Ministe-
rio Publico do Estado onde es-
tiverem situadas.

Si estenderem a sua acg¢ao a
mais de um Estado, ficardo sob
a inspecgdo do Ministerio Pu~
blico de cada wm delles, ete, »

No n. 3 deste artigo & necessario pre-

ver a hypothese de denegagdo de approvagio pelo

inspector, sem fundamendo razoavel ou justo.

Lem-

bra-se para isso a conveniencia de restabelecer-se o
art. 37 do PROJECTO BEVILAQUA : .

« No caso de recusa de approvagdo pelo

inspector, & mudoria, provando molivo rele-
vanie, poderd requerer o supprimento della
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ao tribunal que tiver competencia para co-
nhecer da causa, conforme o disposto no
art. 35. » (34 do projecto revisto).

Art. 38. E’ preferivel a disposicdo do art. 40
do PROJECTO BEVILAQUA, que assegura a minoria o
mesmo direito conferido 4 maioria.

Projecto Bevilaqua Projecto revisto

« Essa verificagdo pode ser pro- | « Essa verificagio pdde ser
movida pela maioria ou pela | promovida pela maioria de que

minoria de que fallam os arts. | trata o art. 35, etc.»
36 e 37 (35 e 36 do projecto re-
visto), etc. »

SECCAO 1V

Art. 39. Nao se justifica a centralizacio do
servico de registro das associacoes e fundacoes nas
capitaes dos Estados. Convém modificar a redaccdo,
dizendo-se :

« ... haverd na Capital Federal e em lo-
das as comarcas dos Estados, etc. »

Art. 41. "Parece que o intuito do projecto é
dizer « capital do Estado onde, etc. » e ndo « capital
onde, etc. », como se 1é no artigo.

SECCAO V

A epigraphe desta secciio deverda ser « Da res-
ponsabilidade das pessoas juridicas do direito pu-
blico » e ndo como estd, porque a seccdo (art.42) so

se occupa com essa responsabilidade.
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Titulo II

CAPITULO I

Art. 48. Parece conveniente accrescentar antes
da phrase «cada wm delles, etc. », as palavras « o
logar da silvacdo de ».

Da mesma forma, dever-se-ha modificar a ultima
parte do artigo, dizendo-se « sia séde... se achar no
extrangeiro, o logar dos estabelecimentos situados no
Brazil serd havido por domicilio, etc.»

CAPITULO 1I

Art. 49. E’ conveniente accrescentar a este ar-
tigo, como § 2.°, passando a 1.° o paragrapho unico, a
disposi¢cdo do art. 75 do PROJECTO COELHO RODRIGUES :

« A viura conserva odomicilio do marido,
salvo si ao tempo da morte deste estavam judi-
cialimente separados. »

Art, 56. A expressdo « estipular» & preferivel
a «escolher », empregada pelo artigo.

Em seguida a este artigo ¢ conveniente restabe-
lecer-se o art. 59 do PROJECTO BEVILAQUA:

« A pessoa que tiver de accionar diver-
sas oulras solidariamente obrigadas por um
mesmo liltulo e domiciliadas em logares diffe-
rentes, poderd fazel-o no domicilio de qual-
quer dellas, sempre que ndao houver outro es-
lipuiado no contracto. Todavia, si essas pessoas
forem co-obrigadas na qualidade de herdeiros,
por ndo se ter ainda effectuado a partilha da
heranga, lerdo por [O0ro commum o0 do logar
onde se liver aberto a successdo. »

Art. 59. Devem accrescentar-se as palavras: « ou
fraude da lei » depois das palavras « direilo de ler-
cero. »
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Art. 62. E’ preferivel a expressio « direitos
pessoaes » em vez de « direitos de obrigagdo »,usada

pelo n. 2 deste artigo, que assim modificou o art. 65,
n. 2, do PROJECTO BEVILAQUA.

Para maior clareza da lei, convém accrescentar a
este artigo 0 § 2.° do art. 110 do PROJECTO COELHO RO-
DRIGUES, 1sto €, consideram-se bens moveis :

« as acgoes ordinarias, ou preferenciaes
das companhias ow sociedades anonymas ow
em commandila, de financas, commercio ou
industria, ainda que o sew capital seja consti-
tutdo por bens immoveis. »

Livro II, Titulo unico

CAPITULO 1

SECCAO 1II

_ Para gnardar a harmonia de redacc¢do, deve sub-
stituir-se a epigraphe desta sec¢do pela seguinte :
« cousas fungiveis e ndo fungiveis. »

SECCAO 1V

Art. 67. E preferivel a redaccio do art. 70 do
PROJECTO BEVILAQUA.

Projecto  Bevilaqua Projecto revisto
« Sio tambem indivisiveis: « Sdo indivisiveis :
1.0 os bens cwjo fraccionaiien- 1. 0s bens que nao se podem

lo determina wuma consideravel | partir sem damino :
diminui¢do do sen valor, ;

2.0, aquelles que, embora na-| 2.°, 0s que, embora natural-
turalmente divisiveis, a lei ou a | mente divisiveis, a lei ou a con-
convencao das partes considera | venc¢do das partes considera in-
indivisiveis. » divisiveis. »
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CAPITULO III

Art. 79. Serd mister incluir enfre os bens publi-
cos 0s que pertencerem as pessoas juridicas de direito
publico mencionadas na emenda additiva ao art. 19.

Arts. 80 e 81. Os arts. 79,80 e 81 do projecto
Bevilaqua sdo preferiveis a estes.

Projecto Bevilaqua

« Art. 7). Os bens publicos
830 de uso commum, de uso es-
pecial, e patrimoniars.

§ 1. Sao de uso commum os
bens mantidos geralmente sob a
administragdo da Unido, dos Es-
tados ow dos municipios e dos
quaes todas as pessons se podem
aproveitar, respeitando as 1°is e
requlamentos.

S 2. Sdo de uso especial os
bens pertencentes d Unido, aos
Estados e aos municipios, e por
elles applicados ao respectivo ser-
vigo publico,

§ 3.© Sdo patrimoniaes da
Unido, dos Estados e dos muni-
cipios os bens sobre os quies es-
sas pessoas publicas exercem di-
reitos de proprietario, Sequndo
as prescripeoes legaes.

Art. 8), Tornain-se patriino-
niaes da Unido, dos Estados e
dos municipios os respectivos bens
de uso commasim ow especial, cuja
destinacdo particular haja ces-
sado.

Art. 8l. Os bens communs,
emquanl!o conservarem este cara-
cter nao sido alienaveis, nem su-
Jeitos d usucapia ; os de uso es-
pecial e os patrimoniaes podem
ser alienados, de conformidade
com as leis que os regulam.»

Projecto revisto

« Art. 80, Os bens publicos
podem ser de uso especial, de
uso commum ow dominiaes.

§ 1. Sdo de uso commum o0s
bens que se applicain ¢ commo=
didade ou recreio da populagdo
em geral,

§ 2.° Sio de uso especial, os
edificios publicos e os terrenos
applicados a reparti¢oes ou es=
tabelecimentos de servigo da
Unido ow de algum dos Estados
ow municipios e perlencentes a
pesson @ cujo cargo estiver o
servigo, bem assin 08 accesso-
rios dos mesmos edificios ou
terrenos.

§ 3.© Sao dominiaes os bens
que se comprehendem no patri-
monio do titular, como oljecto
de direito realow pessoal, e nao
estao applicados a alguwin uso
conmimuim ow especial.

Art. 81. Os comprehendidos
nos 8§ 1.° e 2.° do artigo ante-
cedente sdo inalienaveis, em-
quanto conservarem o0 respecti-
VO us0 especial ou commum ;
os do § 3.°, porém, podem ser
alienados, na conformidade da
lei. »



SECCOES II, III B 1V

Seria preferivel supprimirem-se as disposictes
destas sec¢des (arts.83 a 95), que ndo se encontram
N0 PROJECTO BEVILAQUA.

Nao convém ao Codigo Civil descer & enumeracdo
dos bens da Unido, dos Estados e dos municipios, nem
- a detalhes que parecem mais proprios de regulamen-
tos de publica administracdo. Todavia, sendo mantido
0 systema do projecto, convem algumas modificacoes
que passamosa expor.

Art. 84. No § 1,°a manter-se a disposicdo que
entrega ao dominio da Unido os terrenos de marinha,
ao envez de entregal-os ao dominio dos municipios,
como fazia 0 PROJECTO COELHO RODRIGUES ( art. 126
§ 3.° ), sera necessario estabelecer em favor das muni-
cipalidades a restricgdo que no citado PROJECTO era
estabelecida em favor da Unifo, accrescentando-se,
depois das palavras « sequran¢a da costa », as pala-
Vras «e 08 necessarios aos usos commum e especial
das municipalidades, »

Seria, porém, mais natural deixar os terrenos de
marinha no dominio das municipalidades, « reservados
os que forem precisos & Unido para prover a facili-
dade da navegagio e 4 defesa ou seguranca da respe-
ctiva costa » ( Coelho Rodrigues, Frojecto de Codigo
Civil, art. 126, § 3.”), porquanto « a Republica ja veiu
encontrar o dominio dos terrenos de wmarinha e
accrescidos pertencendo as municipalidades, 4 da Ca-
pital da Unido, desde 1831, e 4s demais desde 1887.»
(Rodrigo Oclavio, « Do dominio da Unido e dos Es-
tados,sequndo a Conslituigdo Federal»,pags. 80 e 81 ).

Art. 85. No art. 85, § 2.°, convém inverter-se a
redaccao, de modo a ndo soffrer duvida que os rios
que servem de limite ao territorio da Republica, mes-
mo que ndo sejam navegaveis, consideram-se bens fe-
deraes.

Podera ser adoptada a seguinte redacg¢fo :
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«0s rios que servirem de limite entre o
Braxzil e outro paiz, e 0s rios navegaveis ow
fluctuavers, até onde o forem, que ligarem wm
dos Estodos d Capilal Federal, ou dous delles
entre si, ou desaguarem no 0ceano.»

Art. 88. Para evitar a confus@o resultante do
termo Fstados, ora para significar os membros com-
ponentes da Unido Brazileira, ora os extrangeiros, con-
vird dizer-se, na 2." parte do artigo :

« Este direito & extensivo aos outros pai-
zes em relacdo aos rios, etc.»

Este art. 88 deve ficar em seguida ao art. 89, que
teem ligacdo directa com o art. 87, como se vé dos
seus dispositivos.

Livro III, Titulo I

CAPITULO ]I
SECCAO 1

Art. 102. Convém supprimir as palavras « de-
claracoes de vontade », redigindo-se de accordo com
a suppressao do art. 102.

Prajecto vrevisto Modificacoes

« Art. 102. Os actos juridicos| « Os actos juridicos podem
podem ser annullados quando «as | ser annullados quando houve-
declaracoes de vontade howverem | rem sido feitos por erro sub-
sido feitas por erro substancial » | stancial. »

Art. 103. Pelo mesmo motivo— que é o de evi-
tar ambiguidades e erroneas interpretacoes — & prefe-
rivel a seguinte redaccdo:

« Considera-se erro substancial o que ver-
sa sobre o objecto principal do faclo ou sobre
algumas das suas qualidades, em rela¢do ao
fim visado pelo agente. »



Art. 104. Diga-se in fine « a quem se refere 0
acto» em vez de « a quem se refere a declaragdo ».

Art. 105. Convém egualmente modificar-se a re-
dac¢do, dizendo-se :

O acto juridico praticado por transmissdo
erronea da vonlade do agente, por intermedio
de alguem ow de alqum instrumento, pode ser
arguido de nullidade por erro nos mesmos ca-
sos em que o pode ser o acto directamente
praticado pelo agente ».

Art. 106. A materia deste artigo ficara melhor
collocada no capitulo que trata da prescripgdo extin-
ctiva, ndo obstante o CODIGO ALLEMAO.

Art. 107. Parece que neste artigo, subordinado
a seccdo que se occupa do erro nos actos juridicos,
se deve tratar do erro na causa desses actos.

A falsidade da causa, resultante do dolo ou da si-
mulagdo, ficard subordinada aos principios que regu-
lam a nullidade dos actos juridicos inquinados de taes
vicios.

O copnico cIviL PORTUGUEZ dispde, nos arts. 658
e 659 :

« O erro de direito acerca da causa produz
nullidade, salvo nos casos em que a lei ordenar
o contrario. »

« Si 0 erro acerca da causa for de facto, sO
produzird nullidade si o contrahente enganado
houver declarado expressamente que s6 em ra-
z80 dessa causa contractara,e esta declaracao
tiver sido expressamente acceita pela outra
parte. »

E’ preferivel a seguinte disposi¢ao, em substitui-
¢iao ao art. 107:

« 0 erro sobre a causa somente vicia o0
acto, quando ella for expressa como razdo de-
terminante delle ow sob a forma de condi-
cao. »

Art. 108. As palavras « declarac@o de vontade »
devem ser substituidas por «acto juridico » e onde se
diz « ndo 7zicia o acto»,diga-se «ndo o vicia. »
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Art. 109. E’ preferivel, por mais clara, a dis-
posicdo do art. 96 do Prosecto BEVILAQUA, assim
modificado :

« Os actos juridicos podem ser annullados
por dolo essencial, que pode consistir em ac¢do
o 0MisSaAo » .

Projecto revisto
Art. 109. «Osactos juridicos

podem ser annullados por dolo
quando este for causa do acto»,

Prgjecto Bevilaqua

Art. 96. «As declaragoes de
vontade lambem podem ser inva-
lidadas, quando tiverem sido ob-
tidas por dolo essencial, que po-
de consistir em accdo ou omis-
SA0»,

Art. 111. Sao preferiveis as disposi¢oes do art.
98 do ProsrcTo BEVILAQUA ou do art. 330 do Pro-
JecTo CoELHO RODRIGUES, com a redacgdo modificada
da seguinte forma :

« Nos actos bilateraes,a occultagdo ow dis-
sumulagdo por uma das partes, de facto ou qua-
lidade essencial que a oulra tenha ignorado,
constitue omissao dolosa, si se provar que sem
ella o acto ndo se teria realizado».

Projecto  Bevilaqua

Art. 98. « Nos actos
bilateraes o erro de
wma das partes $o-
bre facto ow civcum-
slancia relevan te
que a outra tenha
conhecido e calado,
estabelece a presuin-
pedo de uma omis-
sao dolosa, provan-
do-se (que sem esse
erro o acto rao se
teria realizado».

Art. 1135.

Praojecto Coelho Rodri=
gues

Art. 330. Julgar-se-
ha omissio dolosa, para
induszir on entreter em
erro algumas das par-
les, a disstmulacdo, re-
ticencia ou occultagdo
de wna qualidade ow
circumstancia verdadei-
ras, quando for eviden-
te que, conhecidas, te-
riam obstado d realiza=
¢do do acto.

Projecto revisto

Art.111. Nosactos
bilateraes,o silencio
de wma das partes
sobre facto ou qua-
lidade essencial, que
a outra tenha igno-
rado,constitue omis-
sao dolosa, si se pro-
var que sem elle o
acto nao se teria
realizado.

I’ mais completa e mais precisa, e

por isso deve substituir a deste artigo, a disposi¢do
do art. 333 do Prosecro CoeELno RODRIGUES.



we Of

Projecto Coelho Rodrigues Projecto revisto

Art. 333. 0O dolo commettido} A#t. 113. O dolo commettido
pelo representante de uma das | pelo representante de uma das
partes obriga o repres'ntado a | partes obriga o representado,
restituir o proveito colhido do| mas da-lhe acc¢do regressiva
respectivo acto, mas da-lhe acgio | para indemnizar-se do DAMMO
regressiva para indemnizar-se do | CAUSADO CONTRA 0 REPRESENTAN=
damno resultante dessa obrigagdo | TE doloso,
contra o representante doloso,
sem prejuizo da acedo criminal
que contra 0 mesmo possa com=-
petir d outra parte no caso oc-
currente».

Art. 115. A expressdo <familia» ¢ de uma com-
prehensdo vaga. Deve ser substituida pelas palavras
«conjuges, ascendentes e descendentes» usadas pelo
Copn. Cwvin CHILENO (art. 1.456), FrancEz (art. 1.113)
ITaLiANo (art. 1. 113)e Essogo DE T. pE FREITAS (art.
490), ficando assim redigido o artigo:

« A coaccdo, para viciar a vontade, deve
ser tal que inspire ao pacienle receio fundado
de damno eminente e grave a Sua pessoa, con-
Juge, ascendenle ou descendente ou aos seus
respectivos bens».

SECCAO II

Art. 125. A expressdo «faz>nda nacionaly &
muito restricta. Parece excluir a fazenda estadoal,
a municipal, ete. :

Convém, pois, modificar a redaccdo dizendo-
se :

« Terceiros prejudicados pela simulagdo ow
0os representanles competentes do poder pu-
blico, no interesse da lei ow do fisco, poderdo
demandar a nullidade dos actos simulados».

Art. 126. E’ preferivel a redaccdo do art. 100
do PROJECTO BEVILAQUA.
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Projecto Bevilaqua

Art. 106. Os actos de trans-
missdo gratuita de bens ou de
remissdo de divida, praticados
pelo devedor jd insolvente ow tor-
nado tal e consequencia de sua
liberalidade, poderao ser annul-
lados pelos credores chirographa-
rios do agente, como lesivos dos
seus direitos.

Somente os credores que ja o
eram ao tempo da realizacdo dos
actos considerados fraudulentos
podem pedir a rescisido delles.

Projecto revisto

Art. 126. «0Os actos de alie-
nacdo gratuita ou remissdo de
divida, praticados p:lo devedor
jd insolvente ow proximo 1o es-
tado de insolvencia, poderdao ser
annullados pelos credores chi-
rographarios, como lesivos dos
seus direitos.

(A 2. parte é identica).

Art. 132. 0 § 2.° .deste artigo pode ser com
proveito substituido pelo § 2.° do art. 346 do Pro-

JECTO
tivo.

Prajecto Coelho Rodrigues

Art. 316 § 2.° Os pagamentos
de divida vencida, e dinheiro,
ow por lransferencia de bens equi-
valentes, ou por coinpensacdao».

Art. 133.
se «— aclos annulladosy.

CoeLHo RoDRIGUES, por ser mais explica-

Projeclo revisto

Art. 132 § 2.°—0s pagamen-
tos de divida vencida.

Em vez de «actos rerogados» diga-

CAPITULO III

CArt. 134.

E’ mais clara, mais completa e, por-

tanto, preferivel a nog¢do de condicdo que se en-
contra no art. 567 do Esoco pE T. DE IREITAS.

Esboco de T, de Freitas

Art. 567. Entender-se-ha por
condicdo a clausula dos actos ju-
ridicos, pela qual os agentes su-
bordinarem a um facto incerto
a acquisicdo de um direito ou a
resolucdo de win direito adquiri-
do.

Prajecto vrevisto

Art. 134. Considera-se condi-
cdo a clausula que faz depen-
der de algum acontecimento fu-
turo e incerto a efficacia do acto
Juridico,
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Art. 138. O acto juridico, subordinado a uma
condi¢do resolutiva, é efficaz desde logo, como diz
0 proprio projecto Parece, pojs, conveniente modifi-
car a redacgdo do artigo, maxime na 2.* parte, do
modo seguinte :

Prqjecto revisto Modificacao

Si a efficacia de um acto juri-| Si a condigdo for suspensiva,
dico depender de condi¢do sus-|emquanto nao se cumprir, etc.
pensiva, emquanto esta ndo se
cumprir, ete....

Si (A EFFICACIA DO ACTO JURIDI- Si  for resolutiva, o direito
co) depender de condigdo resolu-| tem-se por adquirido para poder
tiva, o direito tem-se por adqui- | ser exercido desde logo.
rido para poder ser exercido des-
de logo.

Art. 144. Convém completar a disposi¢do da 3.*
parte deste artigo, prevendo o caso em que o0sinezes
nao tém dias de egual nuinero.

Para isso, basta accrescentar, em seguida & 3.°
parte o preceito do art. 12 do EsBoco pE T. DE
FREITAS.

Diz a 3."parte:

«Considera-se um mez o tempo decorri-
do de um dia qualquer de um delles até o dia
de equal numero no sequinte.»

Diz o IKsbogo:

«Quando a data do prazo de mez ou me-
zes for dos ultimos dias de wm mez de mais
dias do que o mez em que esse Prazo ler-
minar, o wltimo dia do mez serd o ultimo do
Prazoy.

E’ o principio estabelecido pelo art. 48 do Cobico
C1vir CHILENO.
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CAPITULO IV

Art. 156. A certeza da data dos instrumentos
particulares pode tambem verificar-se, em relacio a
terceiros, por «algum acto de fé irrecusavel que pre-
supponha a sua existencia, »

O copiGo c1viL ITALIANO (art. 1.327) enumera os
mesmos meios de tornar cerfa a data consignada no
projecto, mas accrescenta: o quando la dala res...la
da allre prove equipo!lent,

O Prosecro FEeLicio pos Santos diz preciza-
mente :

«0s instrumentos particulares em relacio
a terceiros consideram-se datados do dia em
que se der a seu respeito alguin aclo de [¢ ir-
recusavel que presupponha a Ssua ewislencia,
como sejam: ete. (art. 342).

Parece conveniente, pois, accrescentar depois das
palavras, «reparticido publica» estas «ow do dia cin que
se der alqumn acto de [féirrecusavel que presupponha
a sua ewssienciar.

Convém tambem accrescentar a este artigo o se-
guinte paragrapho :

«St o escripto particular ndao contiver os
requisitos da praneira parte deste artigo, va-
lerd como principio de prova que se podera
completar por outros meios admitlidos em di-
reilo» .

Art. 157. A prova pelas folhas publicas deve ser
limitada aos «casos declarados em ler» — segando a
expressdo do art. 299, I, da Nova Consolidacdo das
Les Civis do CoNsELHEIRO CARLOS DE CARVALHO.

Art. 158. Em vez de <«certidoes feilas» diga-se
«certidoes passadas» e accrescente-se depois de «pro-
tocollo das audicncia » as palavras «ow oulro lLiwro a
seu carqo». ’

Art. 162. A disposi¢do do n. 4 deste artigo pa-
rece excessivamente rigorosa. A ser mantida, porque
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nao estendel-a aos fallidos fraudulentos, por 1dent1da-
de de razio?

Art. 163. E’ necessario incluir os «descendentes»
entre as pessoas que podem ser recusadas como teste-
munhas, porque prevalece quanto a elles a mesma ra-
zao de recusa estabelecida relativamente aos ascen-
dentes. A omissdo notada encontra-se tambem no pro-
JECTO BEviLaQua, art. 153, n. 1.

CAPITULO V

Art. 170. De accordo com os principios geralmen-
te acceitos e consagrados em alguns copiGos CIVIs, como
0 ITALIANO (art. 1.309), o Francez (art. 1.338), 0 ARr-
GENTINO (art. 1.061), etc., deve o artigo exigir que o
acto de ratificagdo enuncie expressamente «a causa ou
causas que viciavam a obrigag¢io e que lovnaram ne=
cessaria a ratificacao».

Art. 172. Como consequencia da observacdo an-
tecedente, & necessario estabelccer que a «ratificagio
expressay nao importa renuncia das accdes ou exce-
pcoes do devedor, «quando a causa de rescisdao for di-
versa da mencionada no aclo de ratificagdoy.

Para isso, basta accrescentar, depois das palavras
«ratificagdo expressa», a excepcao salvo oulra causa
de rcscisao nio mencionada no acto (art. 170).

CAPITULO VI

Art. 180, Convém, para cortar duvidas, accres-
centar depois da palavra «imprudencia » apalavra
«impericia», pois que «imperitia culpa anvmeralur.»

- Art. 181. Deve-se tornar claro que a legitima
defesa a que se refere o artigo, tanto pode ser da
propria pessoa, como de terceiro (Cod. Penal, art.
32 § 2), o que, aliés, reconhece o art. 1.814 do
praojecto. ,
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Art. 182. K’ conveniente em seguida a este
artigo’ determinar-se qual a influencia da satisfacio
civil do damno causado pelo delicto sobre a accio
penal a que elle di logar e qual a influencia da causa
julgada criminal sobre a ac¢do civil ex-delicto.

Para a primeira hypothese, lembra-se a adopcio
do art. 270 do proJEcTo COELHO RODRIGUES :

« A satisfac¢@o da obriga¢do civil resul-
tante de crime, delicto ouw contraven¢io ndo
obsta a applicacao da pena criminal que no
caso couber, si a respectiva ac¢do for pu-
Dlica, ow st,sendo particular, o of fendido nao
houver renunciado a ella expressamente.»

Para a segunda hypothese, satisfaz o preceito da
segunda parteg do art. 68 da lei de 3 de dezembro
de 1841 :

« Nao se poderd mais questionar sobre a
existencia do crime ow sobre quem seja o seu
auclor, quando estas questdes estiverem de~
cididas no crime. »

CAPITULO VII

Art. 183. Os factos eventuaes, como 0 nasci-
mento, 0o casamento, a morte, a accessdo natural, sdo
tambem modos de acquisicio de direitos.

Pela expressio « quer por disposi¢dao da lei », em
seguida as palavras « quer por intermedio de ou-
trem », ficard completa a enumeracio dos modos de
acquisicdo de direitos. ‘

O n. 2 deste artigo ¢superfluo. Si os direitos ad-
quirem-se « por intermedio de outrem » (n. 1) , € in-
util accrescentar que « ¢ permittido adquiry: direilos
para terceiro » (n, 2): um principio envolve o ou-
tro.



Titulo III
CAPITULO 1

Art. 187. Convém neste artigo fazer-se remis-
s&0 aos arts. 713 e seguintes, que tratam da confu-
sdo, para cortar duvidas de interpretacido do § 2.°

Convém ainda accrescentar um paragrapho re-
ferente ds cousas reliradas do commercio, porque
tal facto importa a extinc¢do de direitos, como esta-
belece o Cobigo Civin ItaLiano (art. 1.298).

Art. 189. Depois das palavras « perecer por ne-
gligencia » accrescente-se « por tmpericia ou impru-
dencia » .

CAPITULO 1I

Por motivo de clareza e de methodo — seria
preferivel que toda a materia da prescripgdo, quer
extinctiva, quer acquisitiva (usucapido), fosse tratada
em um soO titulo e ndo separadamente, como faz o
projecto. '

. E’ certo que alguns codigos civis tém seguido o

systema adoptado pelo projecto, mas & incontestavel
que — no ponto de vista pratico — a reunido de toda
a materia relativa & prescrip¢do ¢ mais conveniente.

IFoi este systema adoptado pelo prosEcTo FELICIO
pos SANTos (Parte Especial, Livro 1.°, Titulo 3."), pelo
Cop. Civi. ARGENTINO (Livro 4.° Secgao 3m. pelo
IFrancez (Livro 3.° titulo 20), pelo ItaLiano (Livro 3
Titulo 28), pelo CuiLexo (Livro 4.° titulo 42), etc. A
manter-se, porém a ordem das materias adoptada pelo -
projecto, convem — para maior harmonia das dispo-
sicoes — inverter a collocacdo dos artigos da secgdo
primeira, passando para primeiro logar aos arts. 194

a 198 e para segundo 0s arts. 190 a 193.
R.F. —3
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SECCAO 1

Art. 191. A disposi¢do deste artigo deve ser
modificada, preferindo-se a redaccdo do art. 2.111
do Cop. Crv. ITALIANO.

« N@o se presume a renuncia de um direito »,
como bem diz Laurent.

A renuncia tacita deve resultar de facto « que
presupponha necessariamente a vontade de renunciar
e que ndo admitta outra interpretacio. »

Codigo Civil Italiano Prgjecto revisto

Art. 2.111. A renuncia da pre-| Art. 191. A renuncia da pre-
scripgdo ¢ expressa ou tacita : | scripgio ;I>0de ser expressa ou
« a renuncia tacita resulta de win | tacita. ista presume-se, dada
facto » que seja incompativel com | a 7 eulz:ar ao de qualquer facto »
a vontade de fazer valer a pre-|do interessado incompativel com
seripgao. a vontade de prevalecer-se a
preseripcao,

. 192. A renuncia da prescrlpgao pode re-
ferxr-se 4 extinctiva ou & acquisitiva (usucaplao)

Em ambas as hypotheses pode haver prejuizo de
terceiros ou credores; na extinctiva, pelo augmento
das dividas passwas com O accrescimo da divida
prescripta ; na acquisitiva, pelo abandono da cousa Jja
adquirida pela usucapido.

Convém, pois, tornar claro que a faculdade re-
conhecida pelo art. 192 refere-se & renuncia quer da
prescripcdo extinctiva quer da usucapido.

Para isto basta accrescentar, depois das palavras
« do devedor » estas «ou do possmdor », como fez o
art. 220 do proJrcT0O COELHO RODRIGUES .

Art. 193. Sido superfluas as palavras «opportu-
na e valida», porque evidentemente nao pode pro-
duzir effeito a renuncia inopportuna e nulla.

Art. 195. Deve consagrar-se expressamente que
o direito regressivo de que trata este artigo compete
tambem e necessariamente a Unifo, ao Estado, aos
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municipios e 4s demais pessoas juridicas, accrescen-
tando-se « e as pessoas juridicas » depois das pala-
vras « administracio de seus bens. »

Art. 196. A expressdo « herdeiro» & muito
restricta ; convém substituil-a por « successor ».

Art. 197. E’ preferivel a seguinte modificacdo :
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« 0 juiz ndo poéde supprir,deof-| « O juiz n¥o péde decretar de
ficio, a allegagdo de prescripcdo», | officio a prescripcio. »

Art. 198. Em seguida a este artigo convém ac-
crescentar disposi¢des que regulem a prescrip¢io, dado
o conflicto de leis anteriores com o novo codigo. Para
isto, basta restabelecer os arts. 189 e 190 do ProJECTO
BEVILAQUA.

« Art. 189. As prescripgioes jd consum-
madas na data da execugdo deste codigo e as
que, na conformidade da legislagdn anterior,
deverem consummar-se dentro de uim anno con-
tado dessa data, continuam a ser regidas pela
mesma legislagdo.

«Art. 190. As prescripgdes jd iniciadas
que deverem ser consideradas consumadas na
data referida em consequencia de reduccdo
de prazo, eslabelecida neste codigo, $6 pode-
ra@o ser allegadas um anno depois. »

SkEccAo 11

Art. 199. Convém additar-se a este artigo, ¢omo

n. 4, a disposicao do art. 551, n. 3, do copIGO CIVIL

PORTUGUEZ, relativa a outros casos em que a prescri-

pcdo ndo deve correr, disposigdo essa por demais

justificada. :

Assim ndo corre a prescripgao :

« Entre terceiro e wmulher casada @ 1.°,

relativamenie aos bens dotaes, St « prescri-

pedo ndo tiver comegado a correr anies do
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malrimonio ; 2.°, emquanto aos bens immo-
veis do casal, alienados pelo marido sem
consentimenlo da mulher, mas so na parte
que tocar a esta nos ditos bens; 3.°, nos ca-
sos em que a ac¢do da mulher, contra terceiro
reverter contra o marido. »

Art. 200. O projecto estabelecendo que a pre-
scripedo ndo corre contra os absolutamente incapazes
exclue a suspensdo della quanto aos relativamente inca-
pazes. Este preceito, justo como regra,ndo deve ser abso-
luto, isto & deve soffrer uma excep¢do no caso em
que o incapaz relativamente ndo tenha representante
legal e para o tempo em que delle estiver privado,
pois que sera injusto permittir que a prescrip¢do corra
contra aquelle que ndo tem quem defenda o seu di-
reito.
Esta excepcio, consagrada pelo art. 1.389 do
pPROJECTO FELICIO DOS SANTOS e pelo art. 549 do co-
DIGO CIVIL PORTUGUEZ, pode ser assim concebida :

« A prescripedo ndo comega conlra 0s
menores e interdictos e, quando comecada nio
corre, emquanto cstiverem elles privados de

representante legal. »

SECCAO 111

Art. 203. No n. 3 deste artigo, depois das pa-
lavras «juizo do invenlario» deve accrescentar-se
« do devedor », porque a apresentacdo no juizo do
inventario do proprio credor ndo justifica a inter-
rupcio da prescripgdo.

Art. 207. Na 1." parte deste artigo, ad instar
do art. 2.249 po copiGo CIVIL FRANCEZ, do art. 2.130
do copico civir 1raniaNo e do art. 202 do proprio
projecto, deve accrescentar-se in fine : «salvo st a
obrigagao for indivisivel. »

Quanto 4 2. parte, ¢ mais clara e evita duvidas
de interpretacao a disposicao correspondente do art.
198 do PROJECTO BEVILAQUA, que deve ser preferida.
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« Para interromper-se no todo «Para interromper-se no todo
a prescripgao, a respeito dos co- | a prescripcdo a respeito dos de-
devedores solidarios, é preciso | vedores solidarios, ¢ preciso
que o acto de interrupcéo seja no- [ que o acto de interrupcao seja
tificado a todos os herdeiros do de- | notificado « todos os herdeiros
vedor solidario ou ao cabega de ca- | do devedor solidario, ao cabegd
sal, oU ao imventariante, ou que | de casal, ou ao inventariante, ou
0 reconhecimento da divida seja | que o reconhecimento da divida
feito por todos os herdeiros. » seja feito por todos os herdeiros.»

SECGAO IV

Convém estabelecer no principio desta seccdo,
como preceito geral regulador da materia, a dispo-
sicdo do art. 2.517 do Cop. Crv. CHILENO :

« Toda accdo pela qual se reclama wm
direito se extingue pela prescripcio do 1mes-
mo direito. »

Art. 210. E’ necessario incluir depois das «ac-
cOes pessoaesy» as «acgoes reaes», como parece ter sido
o pensamento do PROJECTO BEVILAQUA, que no art. 201,
ora emprega a expressao « acc¢oes patrimoniaes»,
ora somente «acgoes» (Con. Civ. Irariano, art.
2.135). '

Art. 213. Qual o ponto de partida para a pre-
scripcdo da acc¢do que tem o credor para annullar os
actos praticados pelo devedor em fraude da execuc¢do
(art. 212, n. 9)%

Da data do acto annullavel ? Parece que naos
porque a accdo muitas vezes dependera de obter o
credor sentenca condemnatoria contra o devedor.

Além disso, a accdo de rescisdo do acto pratica-
do em fraude de credores depende, em regra, da pro-
va da insolvencia, da excussdo de todos os bens do
devedor.

Si por fraude da execucdo devemos entender o
que a lei vigente define verifica-se que o prazo de um
anno (art. 212 n. 9) contado da dala do act> frau-
datorio, ¢ muito restricto,



Nestas condigBes, parece conveniente accrescentar
ao art. 213 in fine:
«odo n. 9, da data em que o credor ob-
tiwer caria de sentenca contra o devedor.»
No nosso direito vigente, assim como no direito
francez (Aubry et Rau, Cours de droit civil francais,
vol. IV, § 313, n. 4.%), no direito italiano (Mazzoni
Inst. di dir. civ.ital., vol. 4.° n. 111), etc.,a accdo
pauliana prescreve em 30 annos, contados da data do
acto fraudulento.
Talvez fosse preferivel manter-se esse preceito.
Art. 216. A expressdo «delicto» & muito res-
tricta; deve ser substituida por « acto illicilo, »



PARTE ESPECIAL
Livro I — Titulo I

Parece melhor que este livro seja iniciado, ndo -
pelo titulo «do casamento», mas pelo capitulo
I do titulo V, que trata das disposi¢des geraes sobre o
parentesco, como fez o PrRoJEcTo CoELHO RODRIGUES
(L. 3.°, T. 1.°, Cap. 2.° da Parte Especial) e tambem
o Copigo CiviL Itaniano (L. 1.0 T. 4.%), etc.

Ha nocdes de parentesco que siio necessarias ao
estudo e applicagdo das disposicdes relativas ao casa-
mento.

Deste modo, o cap.I do tit. V do liv. 1.° da Par-
te Especial deve passar aser o titulo 1.° do mesmo
livro, feitas as demais alteracdes consequentes.

CAPITULO I

Art. 218. Sobre a 1." parte: A expressdo « obri-
gagao legal » nao obedece ao rigor da technologia ju-
ridica. N@o ha obrigagdes illegaes e a lei civil ndo
rege as obrigagdes moraes —que podiam ser as expres-
soes antitheticas aquella.

Nesta parte do artigo, ainda se nota um vicio de
construccdo da phrase, que obrigou a empregar as pa-
lavras « matrimonio » e « casamenlo ».

E’ preferivel adoptar-se a modificacdo seguinte :
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« As promessas de casamento « As promessas de casamen-
ndo produzem obrigagdo legal de  to ndo produzem obrigagdo de
contrahir matrimonio», | o contrahir.»
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Sobre a 2." parte : O projecto deixa immensa lati-
tude ao direito de indemnizacao pelas despesas feitas
na previsao do casamento nao realizado. Serd mais
conveniente adoptar a restriccao seguinte: depois das
palavras «despendido na previsio do casamento »
diga-se: « proporcionalmente ds  circumstan—-
cLas ».

Egualmente convém restabelecer o preceito do
art. 209 do Prosrcro BEVILAQUA, que se enconlra tam-
bem no Cobico CiviL ITaniano (art. 53), no CHILENO
(at. 99) no Prosrcro Corrmo Ropricues (art. 1.835),
etc., isto é :

«Sao nullas as penas convencionaes estabe-
lecidas para o caso de rompimento da pro=
messa de casamento».

Cumpre, finalmente, notar que a prescrip¢do da
acgdo para haver a restituicio de prendase satisfacdo
de despesas de que trata este artigo, nZo deve ficar
subordinada ao preceito geral que estabelece o prazo
de 30 annos para a prescripcio das accdes pessoaes
(art. 210), devendo estabelecer-se para o caso a
prescrip¢ao de um anno, contado da data do eftectivo
rompimento dos esponsaes, como fez o Copico CrviL

ALLEMAO (art....).

CAPITULO II

Art. 219. No n. 4 deste artigo,em vez de «depen-
dencia» diga-se «poder», que ¢ a expressio consae
grada pela technologia juridica.

Art. 220. 'Na pratica, a publica¢do por duas vezes
dos proclamas, pelo official do registro, ndo se tem
executado, sob o dominio do decreto n. 181, de 24 de
Janeiro de 1890, cujo art, 2. & por este reprodu-
zido.

Tal publicag@o ¢ inutil. Deve-se modificar o artigo
pela forma seguinte :
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Praojecto revisto

« A’ vista desses documentos,
¢x hibidos pelos contrahentes,ete.,
o official redigirda o edital dos
respectivos proclaimas, que serd
por elle publicado duas veses, com
tntervallo de sete dias de wina d
oulra e aflixado em logar ostensivo
do edificio onde se celebrarem os

Modificacao

« A’ vista desses documentos,
exhibidos pelos contrahentes,
ete., o official redigird o edital
de casamento, que serd por elle
aflixado e conservado por espa-
co de 15 dias, em logar osten-
sivo do edificio onde se ce-
lebrarem os casamentos ¢ pu-

blicado pele  imprensa onde a

casamentos, desde a primeira pu-
howvver.,»

blicagdo até ao terceirvo dia de-
pois da sequnda.»

Art. 221. O prazo de dous mezes, no nosso paiz,
onde os meios de transporte e de communica¢do sdo
muito difficeis — ¢ muito restricto. Deve ser elevado
a seis mezes.

Art. 223. Em vez de « municipio » diga-se « Fs-
tado », mantendo-se assim o preceito do art. 5.° do
decreto n. 181, de 1890.

CAPITULO III

Art. 226. A experiencia diaria tem demonstrado
0s graves inconvenientes e os perniciosos effeitos do
casamento entre tios e sobrinhos.

: Por mais innovadora que ella seja, convém decre-
tar-se a prohibicdo de taes casamentos, estabelecen-
do-se com o n. 5 deste artigo:
< 0s tios e sobrinhos, por parentesco con-
sanguiaco legitimo ow illegiliino.»

Ao n. 13 deste artigo devem ser abertas duas
excepcoes. A razdo do impedimento ahi estabelecido
provém da necessidade de evitar a incerteza da pater-
nidade, a confusdao do parto.

Desde que tal incerteza desappareca, desde que

essa confusdo seja impossivel, cessa a razdo do impe-
dimento, que ndo pode ter sido estabelecido em odio

4s segundas nupcias.
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Nestas condi¢des & justo que se permitta o casa-
mento dentro dos dez mezes consequentes & viuvez ou
& dissolucdo do casamento :

1.° Quando o casamento anterior tenha sido an-
nullado por impotencia do marido;

2.° Quando a mulher tenha ficado evidentemen-
te gravida.

A primeira excepcdo encontra-se no art. 57 do
Coniao Crvin ITALIANoO.

A segunda, aventada por Laurent, é tio admissi-
vel e justificavel como a primeira.

O Copico CrviL ALLEMAO (art.. . .)estabelece o mes-
mo impedimento do n. 13 deste artigo, mas permitte
que se obtenba dispensa.

Art. 228. Deve ficar bem expresso neste artigo, que
a paternidade illicita poderd tambem ser provada por
confissdo expontanea, para o effeito do impedimento
matrimonial — como estabelecem o art. 7.° § 1.” do
Dec. n. 181, de 1890, e oart. 1.849, do ProsecTo CoR-
Lo RobpRrIGUES, redigindo-se o artigo :

« A filiagdo natural palerna pode provar-
se ndn so por confissdo espontanea, como por
qualquer dos meios estabelecidos no art. 442.»

Art. 220. Approvada a redaccdo do artigo ante-
cedente, sera necessario dizer-se neste:
« A confissiio de quetratam os arts. 227 ¢
228, etc.»

Art. 230. Nao deve prevalecer, em absoluto, a
vontade do pae para o casamento dos filhos menores,
no caso de divergencia entre os esposos. E’ preciso
prever o caso de estarem estes divorciados e, nesta
hypothese, dada a divergencia quanto ao consentimen-
to para o casamento do filho menor, deve prevalecer
a vontade do conjuge que tiver a posse dos filhos.
Assim, depois das palavras «divergencia entre elles»
accrescente-se « salvo no caso de divorcio, em que
prevalecerd a vonlade do conjuge a quem competir
a posse dos filhos.»
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Art. 234. B’ necessario estabelecer expressamen-
te que da decisdo do juiz, que der ou negar o suppri-
mento do consentimento paterno, havera recurso para
0 Juiz ou tribunal superior,

CAPITULO 1V

Art. 235. Admittido o impedimento entre tios e
sobrinhos, serd necessario dizer neste artigo: «os im-
pedimentos do art. 226, ns. 1 a 12» e ndo «Ia 11».

Semelhante modificacdo serd necessaria em outros
artigos, como nos de ns. 269, 272, etec.

Art. 236. O paragrapho unico deste artigo é in-
teiramente desnecessario. Evidentemente nio havera
outros modos de contar os graus de parentesco, para
quaesquer effeitos da lei civil, sindo os que por ella se-
Jam estabelecidos.

Arts. 237 a 239. Os arts. 237, 238, 239, 1.* parte
— podem com vantagem ser reduzidos a um sO6 mais
synthetico e mais claro pela forma seguinte :

Projecto revisto Modificagdo

Art. 237. Si o impedimento -
for opposto de officio o official « O official do registro eivil
dard aos nubentes, ou aos seus | dard aos nubentes ou aos seus
procuradores ou representantes | representantes uma declaracgao
uma declara¢gdo do maotivo e das | do impedimento opposto, con-
provas do mesmo impedimento, | tendo os motivos e E»rovas des,
por elle escripta e assignada. te, e o nome do impediente

Art. 238. Si o impedimento | quando o impedimento ndo te-
for opposto por terceiro interes- | nha sido opposto de officio. -
sado, o official dard aos nuben-
tes uma declaragao do motivo, do
nome e a residencia do impedi-
ente e das suas testemunhas, ou
a summa das provas na falta de
testemunhas nomeadas.

Art. 239. (1.* parte) Em qual=
quer dos casos do impedimento
legal, opportunamente opposto
por pessoa competente, o officia
entregard a declaragio do art.
237 ou a do art. 238 aos nubentes
ou a seu representante.
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Arts. 239 e 240. Ha um defeito de redaccdo no
art. 240, quando diz: a md [é ndo se preswme no M-
pediente que proceder em razdo do officio, ete.».
Pode parecer,a contrario senso, que nos outros im-
pedientes a mé fé se presume, o que contraria os prin-
cipios geraes de direito e nao pode ser pensamento do
projecto.

Para evitar esta censura, convém synthetizar em
um so preceito, semelhante ao do art. 91 do Cop. Ci-
ViL Iraniano, as disposicoes do art. 239, 2.* parte
e do art. 240, pelo modo seguinte :
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« Art. 239. (2.* parte)... fica
salvo (aos nubentes) promover a
prova contraria e as accdes ci-
vis ecriminaes (ue nocaso coube-
rem contra o impediente que

Fica salvo aos nubentes pro-
mover a prova contraria ao im-
pedimento opposto e as acgoes
civis e criminaes que couberem
contra o impediente que agir de

mé fé salvo quando elle proce-
der em razao do officio, ou for
ascendente, descendente, ow col=
lateral dentro do 2.0 graw de
quolquer dos nubentes, caso este
ein que nenhwimma acedo para sa-
tisfaccdao de  dainno  podreryd ser
Proposta ., »

procceder de ma fé.

Art. 240. A mei fé nao se pre-
sume no tinpediente que proceder
em 1ras@o do officio, nem nos pa-
rentes . »

CAPITULO V

As formalidades do casamento civil podem e de-
vem ser modificadas no sentido de simplifical-as, pare-
cendo excessivas as do projecto, que sdo as do Dec.
n. 181, de 1890, e que lembram o ritual catholico.

A simplificagdo pode ser feita adoptando-se, com
algumas modificacoes, o processo estabelecido pelo
Cop. Crv. PorTUGUEZ, art. 1.081.

Art. 247. A exigencia feita no paragrapho uni-
co, de consignarem as proprias testemunhas, junta-
mente com a sua assignatura, as declaragdes alli men-
cionadas — ndo tem alcance pratico, nem pode ter
sancgdo alguma no caso de omissdo.
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Taes declaragdes devem ser feitas no corpo da
escriptura de casamento pelo official respectivo, que
podera ser multado pela omissdo.

Art. 248. O instrumento de consentimento para
casamento deve ser integralmente transcripto na es-
criptura nupcial, para evitar possiveis abusos e facili-
tar ao juiz a apreciacdo sobre a validade do con-
sentimento, em caso de litigio.

Art. 255. Para ficar bem explicito que o casa-
mento, no caso de imminente risco de vida, podera
ser celebrado perante testemunhas, independente da
presenca da auctoridade competente quando <« o con-
trahente tiver filho do outro, viver concubinado com
elle ou quando o homem tiver raptado ou deflorado a
mulher, » convém accrescentar depois das palavras
« alguns dos seus suhstitutos » estas « e verificada a
hypothese do art. 257, n. 3 ».

Art. 256. O prazo de 48 horas, que pode ser
sufficiente nas cidades, ¢ diminutissimo no interior do
paiz, dadas as difficuldades de transporte, a distancia
das sédes, dos juizos, etc.

. K’ indispensavel augmentar esse prazo para dez
dias.

Art. 257. A exigencia do n. 4 —«-que 0s nu-
bentes repitam as formulas do casamento» & injustifi-
cavel. A formula pode ser, e serd com certeza,
Ignorada na maioria dos casos, maxime no interior
do paiz. Exigir, portanto, que ella seja repetida — &
burlar o benefico intuilo da lei, que outro nio é si-
N30 o de facilitar, in articulo mortis, a legitimagdo
da prole por subsequente matrimonio ou a reparagio
de relagdes e actos anteriores, reprovados pelo direito
€ pela moral. Basta exigir que as testeraunhas con-
firmem e deponham cumpridamente, dando a razao do
Seu dito, que os nubentes manifestaram inequivoca-
mente a vontade de casar-se e se consideraram, de
tacto_, Ccasados naquelle acto. Nesse sentido, deve ser
Mmodificada a redacedo do n. 4.°, do artigo.

(Art. 259, Em vez de « si for magistrado»  de-
Vera dizer-se « si for competente ».
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Art, 262. A procuracdo, para a celebracdo do ca-
samento, attentas a importancia e as consequen cias
desse acto, s0 deverd ser admittida quando feita por
instrumento publico, que deverd ser transcripto na
escriptura nupcial.

CAPITULO VII

Art. 270. E’ necessario tornar expresso que a
incompetencia da auctoridade ndo serd motivo de
nullidade do casamento, quando por erro commum
for ella tida por competente.

O prazo de dous anmos para a prescrip¢do da
accio de nullidade na hypothese do artigo — ¢ muito
longo, podendo ser restringido a um anno, como faz
o Cop. CiviL ITALIANO (art. 104, ultima parte).

Art. 271. A expressdo «que nella tiver interes-
se» ¢ muito ampla. O interesse pode ser moral ou
economico.

No caso de interesse moral, o direito de pedir a
nullidade deve ser reservado a certas pessoas, como
fazem o Cop. Civ. FraNcez (art. 191) e o ITALIANO
(104). Convem, pois, adoptar a substituicdo seguin-
te :
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« A declaracio dessa nullidade| « A declaragio dessa nulli-

pode ser requerida por qualquer
pessoa, que nella lenha inlere-
resse, ou pelo orgdo do Ministe=
rio Publico ».

dade pode ser pedida pelos con-
Juges, pelos ascendentes, pelo
Ministerio Publico ou pela p s-
soa que mnelle tiver interssse
ecconomico, actual ¢ legitino »,

Art. 272. Nao ha razdo que justifique a annul-
lagdao do casamento nas hypotheses dos ns. 12 a 15,
do art. 226, para os quaes ja existem e bastam as

penas dos arts. 2~7 a 29 do projecto.
181 cit. art. 63 ndo estendeu

O decreto n.
a taes casos a nulli-

dade do casamento enisso niao fez mais do que acom-
panhar a legislagao dos povos cullos.
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Parece, pois, que a disposi¢do do art. 272 deve
restringir-se aos casos dos ns. 9 a 11, do art. 226.

Art. 275. Convem, depois das palavras « e ra-
tifical-o » accrescentar « expressa ow tacitamente ».

Art. 277. Justificam-se, pela simples leitura, as
seguintes emendas additivas :

1

« A annullagio do casamento da mulher
menor de 14 annos ndo poderd ser pedida
quando da unido tiver resultado a sua gra-
videz ».

E’ a disposi¢do do art. 117 do copiGo CIVIL ITA-
LIANO, etc.

2.:1

« A menor de 14 annos ouw a menor de
16 s6 poderd casar-se para evilar a imposi¢do
ou 0 cumprimento de pena criminal; e em
laes casus 0 juiz compelente poderd ordenar a
separacdo dos corpos, emquanto o menor nao
completar a edade exigida para o casamen-
lo».

E’ a disposi¢do do art. 17, do decreto citado
n. 181 e do art. 1.860 do Projecro CoerLHo Ro-
DRIGUES.

Art. 279. — Deve accrescentar-se depois de « nd
constancia delle » as palavras « ou anteriormente ha-
“edo », como com razio faz o art. 1.912 do PRoJECTO
COELHO RopRIGUES.

O projecto, si bem que se refira ao casamento
putativo, como no art. 454, etc., ndo define a sua fi-
gura juridica.

__ _Convém additar a este artigo a disposi¢do do art.

75 do decrego citado n. 181, que ¢ a do art. 1.916 do
ROJECTO Corrmo™ Robpricurs.

« Quando o crsamenlo nullo ouw annulla~

ve! tiver sido contrahido de boa f¢ produ-

2ird os seus effeitos civis, quer em relagdo aos
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conjuges, quer em rela¢do aos [filhos ainda
que estes fossem hav’dos antes do mesmo casa-
mento. Todavia, si um $6 dos conjuges o tiver
contrahido de boa [fé, o casamento $o pro-
duzird effeito em favor delle e dos filhos ».
Art. 281. — O n. 1 deste artigo deve ser suppri-
mido.
O n. 2 ficard melhor redigido, mantendo-se a
disposicdo correlata do ProjecTo BEVILAQUA (art. 257,
2.%), assim modificado :
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« A ignorancia de crime in- « A ignorancia de crime in-
aflancavel ¢ nao prescripto coin- | afiancavel anterior ao casainento
meltido antes do casaimento ». e defintlivainente  julgado  por

l sentenga condemnatoria ».

Art. 283. — Por motivo de methodo e clareza,que
nao escapou ao Projecro CorrLHo Robrigues, art.
1.904, este art. 283 deve ser collocado em seguida
ao art. 271.

Convém additar ao art, 283 o dispositivo do art.
113 do Cop. Crv. Irariaxo, que completa a materia
do Cap. VII do projecto na parte referente & nulli-
dade do casamento :

« 0 conjuge pode, cin qualquer leinpo,
vinpugnar o casamento do oulro conjuge :
sendo opposta a  excepedo de nullidade  do
primeiro casainento, deve ell-r ser preliminar-
mente decidida. O casamento contrahido pelo
conjuge de win arsenle ndo pode ser tinpugna-
do emquanto durar a ausencia ».

Art. 284. A manter-se este artigo, que parece
conter materia puramente processual, ¢ preferivel sub-
stituil-o pelo art.1.918 do ProJecto CoELHO RODRI-

GUES @
Praojecto €. Rodrigues Praojecto revisto

« A accao de nullidade do co- « A declaracao da nullidade
sainenlo serd swinimaria, mas o | do casamento seid  pedida por
de rescisdo seird sempre  ordina= | Acedo SUNATLL >,

i »,
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Art. 285. A disposigdo deste artigo invade a
competencia dos Estados para legislar sobre materia
processual. A ser conservada, devera soffrer a mo-
dificacdo seguinte :

Projecto revisto Modificagao

« A acc¢do de nullidade ou an- | «O auctor, nas acgdes de nul-
nullagdo de casamento e a de |lidade ow rescisdo do casamento
divorcio serdo precedidas de wna | ou na de divorcio, poderd pe-
peligdo do auctor, documentada | dir a previa separagdo dos coyr-
quanto basle para justificar a | pos ».
separagdo, que serd concedida
1;43[0 Juis com a possivel brevida-
ae »,

CAPITULO VIl

Art. 287. I’ preferivel a disposi¢do do art. -99
do cit. dec. n. 181, restringindo-se a uma terga parte
a perda dos bens — imposta ao infractor.

Prqjecto revisio Decreto n. 181

. <« O pae ou mie que se casar| «O pae oumie que se casar
infringindo o disposto no art. | com infracgdo do art. 226, n.
R26, n. 12, perdera, em beneficio | 12, perdera, em proveito dos fi-
dos filhos a quem devia dar |lhos (a quem devia dar parti-
Fartllha, duas tercas partes dos | lha), wina ter¢a parte dos bens
bens que lhe deveriam caber no | que lhe deveriam caber no in-
Inventario do casal ¢ o direito | ventario do casal, si o tivesse
de usofructo nos bens dos mes- | feito antes do sequinte casamen-
mos filhos », to, e odireito d administracdo
e ao wusofructo dos hens dos
mesmos filhos ».

- Titulo 11
CAPITULO II

Art. 301. Nfo ¢ razoavel o sequestro total dos
bens da mulher. O ProsEcTo BEVILAQUA refere-se
(art. 274) a0 sequestro de wina parte dos rendimentos
desses bens. <

Nesse sentido deve ser modificado o artigo.

Art. 304. Niao é demais tornar claro que a ou-

torga da mulher s6 pode ser dada por insirumnenio
publico.
R.Piu g
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CAPITULO III

Art. 311, n. 7. Depois de «alienac¢do » deve-se
accrescentar « ou encargo », como bem dispoz on. 95
do art.1.943 do Projecto CoELHO RODRIGUES.

Art. 320. Convém accrescentar, depois de «7e-
moto » as palavras « ou inaccessivel ».

Art. 324. Ha umerro de impressdo. Deve ser
«ns. 1 e2»e ndo «ms. 1¢e 3 ».

Titulo 111
CAPITULO I

" Art. 328. Convem tornar claro que a exclusdo
da communh@o na hypothese don. 3sb6 se verifica
quando houver herdeiros necessarios na dela do ca~
samenlto. '

CAPITULO V
SECCAO I

Art. 352. Sao preferiveis e devem ser restabele-
cidos, em substituicdo a este artigo, os arts. 329 e
330 do ProJECTO BEVILAQUA.

Projeclo Bevilaqua Projecto revisto

« Art. 329. 0O dote nrdo pode « Art. 352. Duranle o ima-
ser augmentado pelos conjuges | trimonto o dote ndo pode ser
depois do casamento. augmentado  sindo por acces=

Art. 330. O dote constituido | soes naturaes ».
por terceiro, mna constancia do
matrimonio, ndao tem effeito so-
bre o regimen preestabelecido
para o8 outros bens dos conju=-
ges »,

SECCAO II

Art. 366. A disposicdodo n. 6 deste artigo deve
constituir artigo separado, pois que evidentemente a
alienagdo dos bens dotaes, no caso de desapropria-
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¢do por utilidade ou necessidade publica, ndo
pode ficar subordinada & hasta publica e auctori-
za¢do do juiz.

Na mesma censura incorreu o « Essogo» pE TEgI-
XEIRA DE FREeIlTas (art. 1.368).

A data certa, a que se refere o n. 3do artigo,
nao deve ser anter:or ao casamento, mas ao reqistro
dos contractos nupciaes de que trata o art. 331 do
projecio. :

Convem accrescentar ao paragrapho unico — dis-
posicao que regule a applicacdo do excesso ou sobra,
do preco da alienacdo dos bens dotaes nos casos nio
previstos no mesmo paragrapho, dizendo-se :

« Nos demais casos, o excesso ouw sobras
do preco da alienacdo serdao considerados bens
dotaes e deverdo, por delerminagio do juiz,
ser como taes empregados ».

Excluindo deste artigo o n. 6, conforme as obser-
vacoes anteriores, dever-se-ha estender ao artigo novo,
que contiver o referido preceito — a disposi¢ao do pa-
ragrapho unico do art. 366.

Art. 371. KEste artigo consagra parte da disposi-
¢do do art. 1.561 do cobiGo CIVIL, FRANCEZ, Suspen-
dendo a prescripcdo dos immoveis dotaes durante o
casamento, mas deixa de incluir o caso de ter a pre-
scripcdo comecado a correr antes do casamento. Em
relacdo ao possuidor do immovel em vias de prescre-
ver a constituicio do dote & res inter alios acta e,
portanto, nio deve affectar o seu direito.

O caso do artigo ¢ uma das hypotheses de sus-
pensdo da prescripcdo de que trata o CODIGO CIVIL
PORTUGUEZ (art. 551, n. 3) e que pode figurar no ca-
pitulo que se occupa da prescripcdao, como acontece
nao so no citado Codigo, como tambem no copIGO CI-
VIL ITALIANO urt. 2.120).

A ser acceita a emenda additiva ao art. 199 do
projecto, fica sanada a inconveniencia notada neste
artigo, porque alli se estabelece que a prescrip¢do
dos bens dotaes nio se suspende se for iniciada antes
do casamento, como, além do art. 551 do copigo ci-

i 1) et g
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VIL PORTUGUEZ, dispde o art. 1.561 (1.* parte) do copico
CIVIL FRANCEZ.
O dispositivo da segunda parte do artigo do pro-
Jecto relativo aos moveis dotaes, & deduzido do art.
1.152 do copiGo CIVIL PORTUGUEZ.

SECGAOIII

Art. 379. . I¥ conveniente elevar-se a 10 annos o
prazo de cinco de que trata este artigo como fez o pro-
JECTO BEVILAQUA (art. 355).

E’ de 10 annos o prazo estabelecido pelo copico
CIVIL FRANCEZ (art. 1.569); pelo rtaLiaxNo (art. 1.415),
pelo PorTUGUEZ (artigo 1.145), etc.

CAPITULO VI

Art. 389. A referencia nio deve ser ao art. 346,
mas ao art. 348, que & o que trata do regimen obri-
gatorio de separacdo de bens a que allude este artigo.

CAPITULO VII

Arts. 392 e 393. Serd vantajosa a substitui¢do

destes artigos pelo art. 2.095 do rroJECTO COELHO Ro-
DRIGUES :
Piraojecto revisto

Art. 392. Os conjuges podein

Projecto C. Rodrigues
Art., 2.095. Depois do casa-

mento serao nullas todas as doa=
coes entre  vivos feitas por um
conjuge ao oulro.

§ 1.° Nao se considera doagcdo
a venuncia de wm divesto ainda
nao adquirido que, deixando de
ser acceito por wue dos conjuges,
deva cuuq;clu ao outro,

§ 2.° Incorvein, pmvm ne nul=
lidade deste ar hgo as  fiangas, 0s
pagamentos de divida do outro
conjuge e a cessacdo do usofructo
que competiv a win delles, salvo
v caso do arvtigo 2.065.

faser enlre si, durante o ma-
trimonio, doacoes de bens, as
quues sao revogaveis livremen=
te, e a todo o tempo, pelos doc-
(701 (A

Art, 393. 0s bens doados to-
mardo a naturesa de proprios
do donatario, qualquer que seja
o regimen matrimonial.
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Titulo I1II
CAPITULO VII

Art. 393. Em seguida a este artigo, accrescen-
te-se o Cap. VIdo T'il. IV do Livro 11I,da porie es-
peciai. do PrRojEcTo CoELHO RODRIGUES, relativo & in-
stituicdo do hoinestead, cuja utilidade ndo precisa ser
encarecida. Assim,faca-se o additivo:

CAPITULO VIII

DA CONSTITUICAO DO LAR DA FAMILIA

« Art. (Sequem-se os arts. 2,079 a 2.090 do
ProJjrcro citado) ».

Titulo V
CAPITULO II

Art. 422. Sdo preferiveis e devem ser restabe-
lececidos, em substituicio a este artigo, os arts. 398
e 399 do PROJECTO BEVILAQUA :

Proyecto Bevilaqua Projecto  revislo

Art. 398. A legitimidade do| « A presumpcido da legitimi-
filho concebido na constancia | dade dos fithos nascidos duran-
do casamento, ou que se presu- | te o matrimonio, passados 180
me concebido nessa . epocha, s6 | dias depois da cohabita¢do, ou
pode ser contestada : dentro dos 300 subsequentes &

1.> Provando-se que o marido | sua dissolucio ou & separacao
achava-se physicamente impossi- | dos conjuges, s6 pode ser illi-
bilitado de cohabitar com a mu- | dida provando-se ter-se achado
lher, nos primeiros 120 dias dos | o marido physicamente impos-
300 que precedem ao nasci- | sibilitado de  cohabitar com a
mento, seja por se achar della | mulher nos primeiros 121 dias
afastado, seja por outra causa ;| ou mais, dos 300 que howverem

2.0 Provando-se que, durante| precedido o nascimento do fi-
Csse tempo, estavam vs conjuges | Lho ».
legalmente separados. (E’ a disposicio do art. 103

Art. 39). — O segundo motivo | do Con. Civ. PORTUGUEZ).
mencionado no artigo anteceden-
e ndao procederd, quando, apesar
de legalimente separados, 0s con-
Juges tiverem cohabitado alyuin
dia sob o mesino tecto, durante o
refevido terimo,




Art. 427. E’ de vantagem o restabelecimento,
em seguida a este artigo, da disposicdo do art. 404 do
PROJECTO BEVILAQUA

« Sto marido [allecer antes da termina-
¢@o dos prazos do ariigo antecedente, seus
herdeiros podem intentar a acc¢do de contes-
lagdo da legitimidade do pretendido filho,
dentro de dous mezes conlados da morte do
presumido paz ow do dia em que forem
perturbados na posse da  herangt pelo pre-
tendido filho ».

Identico preceito se encontra no Con. Ctv. Por-
TUGUEZ (art. 108, n. 2), norrariano (art. 167), no FRAN-
~crz (art. 317), no cHILENO (art. 184), etc.

Nao ha,com effeito, razio para recusar aos her-
deiros o direito garantido pela disposi¢iio supra tran-
scripta.

Art. 430. E’ preferivel a disposicdo do Cop. Civ.
PorrtuGurz, art. 115

_ Projecto revisto

Cod. Civ. Portugurs

Art. 115. — A posse de esta-
do, neste caso, consiste no facto
de alguem haver sido reputado e
tratado  por [filho, tanto pelos
paes, como pelas familias destes

Art 330. — A posse do es-
tado resulta da existencia dz
factos que indusam relagoes de
filiagdo e piternidade entre wih
ind viduo e o chefe du familia
@ que elle pretende pertencer ».

e pelo publico ».

Art. 435. E’ muito curto o prazo de wm anno
para a prescrip¢do do direito que assiste aos her-
deiros do filho para reclamarsam judicialmente a legi-
timidade deste.

Deve ser elevado a cinco annos.

CAPITULO IV

Art. 454. Convem restringir, de accordo com as
tradi¢des do direito vigente,o effeito da declarag¢@o da
filiagdo paterna e materna, em virtude do casamento
declarado nullo,sem as condi¢des do putativo, & obri-
gacdo de prestar alimento,



CAPITULO VI

SECCAO II

Art.472. O n. 4 doart. 450, do ProJecTO BEVILA~
QUA é mais completo, pelo que impde-se a substitui-
¢ao.

Prgjecto Bevilaqua Projecto revisto

« Nomear-lhes tutor, por tes- « Nomear-lhes tutor, salvo o
tamenlo ou escriptura publica, | conjuge sobrevivo o direito de
St nao sobreviver o outro proge- | exercer o patrio poder ».
nitor ouw quando o sobrevivente
se achar impossibilitado de exer-
cer 0 patrio poder ».

Titulo VI

CAPITULO I
SEC¢A0 I

Art. 502. Nao ha razio para ter sido supprimi-
da a disposi¢do do art. 483 do PRroJECTO BEVILAQUA,
que deve ser restabelecida como additivo a este ar-
tigo :
: « Quem 1instilue wm menor sew herdeiro
ou legatario, poderd nomear-lhe um curador
especial para os bens deixa los, vinda que 0
menor se ache sob o patrio poder ow sob lu=
tela ».

SECCAO V

Art. 519. Em vez de « requerer a venda», di-
ga-se : « realizar a venda » (n. 7),
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SECCAO VI

Art. 526. Non. 2, em vez de « apolices», diga-
se : « titulos », de modo a nio ficarem prohibidos os
emprestimos actualmente admittidos.

CAPITULO IT

Art. 539. Accrescente-se : « 3.° Os prodigos »,
si for acceita a emenda que restabelece a interdiccéo
por prodigalidade.

art. 540. Convém precisar o alcance da expres-
sd0 « parentes Prowxiinos ».

Sala das Commissdes da Faculdade Livre de Di-
reitodo Estado de Minas Geraes, 24 de outubro de
1901. — Affonso Augusto Mureira Penna. — Virgi-
lio M.de Mello Franco. — Camillo de Brilo. —

Levindo Ferreira Lopes. — Anlonio Luiz Ferreira
Tinoco. — Jodo Emilio de Resende Costa. — José
A. Saraiva. — Edmundo Pereira Lins. — Jodo

Luiz Alves, com restriccoes.



