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O contetdo de pessoalidade inerente & chamada propriedade literaria
impde-lhe desde logo um regime singular relativamente ao dos direitos
subjetivos reais. Esta circunstancia, de resto, também responde pelaA
sua insatisfatéria localizacdo na categoria destes ultimos. Enquanto
aqui a regra é a livre e ampla transferéncia, no direito de autor, pelo
fato mesmo de que o objeto constitui criacdo estritamente individual,
a transmissdo somente aliena o conteido econéomico do direito, fazendo
persistir a vinculacdo da obra com o seu autor, a quem a ordem
juridica protege ndo apenas enquanto titular de um bem econdémico,
mas também como criador intelectual. Vale dizer, ndo somente em
suas coisas, sendo ainda em sua pessoa mesma. Com maioria de razio,
e porque a obra surge da atividade pessoal de seu autor, é intuitivo que
a titularidade juridica aqui decorra da paternidade intelectual. E a
regra. N&o obstante, casos podem haver em que a titularidade juridica
€ para logo deferida a outro ente que ndo o autor. Este o tema que
vem versado no presente estudo de JOSE DE OLIVEIRA ASCENSAO.

Comecando com a informacdo de que a possibilidade dessa atribui-
cdo recebe tradicionalmente em Portugal resposta afirmativa, e forne-
cendo um réapido escorco do regime anterior ao atual Cédigo do Direito
de Autor, de 27 de abril de 1966 (Dec.-Lei n° 46.980), ASCENSAO
passa em seguida a examinar a fattispecie legale em que presentemente
se contém a matéria. Sdo dois os casos em que a atribuicdo far-se-a
originariamente a pessoa diversa da do autor: 1¢) obra custeada ou
publicada por outrem; 2¢) convencéo expressa ou tdcita por meio da
qual se atribua a outrem o direito de autor. Do primeiro caso hid que
excluir, segundo ASCENSAO, ndo s6 as hipGteses de mero subsidia-
mento da obra, como também aquelas em que, malgrado terem sido
o custeio ou a publicacdo in totum assumidos por outrem, ndo se con-
vencionou a abdicacdo do direito autoral. O que, na verdade, leva a
conclusdo nado formulada por ASCENSAO, mas implicita neste passo do
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seu raciocinio, de que a fonte da atribuicdo origindria a outrem é em
ultima andlise a convencdo. Expressa ou tacita.

Néo havendo convencdo expressa acerca da atribuicdo do direito
autoral, o que segundo ASCENSAO é a regra na pratica, coloca-se o
problema de definir a quem se deva atribui-lo naqueles casos em que
a obra foi feita “por encomenda ou por conta alheia”, “no cumprimento
de um dever funcional ou de um contrato de trabalho”, ou, finalmente,
se se publicou a expensas de outrem (Dec.-Lei 46.980, cit., art. 8e,
nims. 3 e 4) Se nao resultar “dos termos ou circunstancias do acordo”
a intencdo de atribuir a terceiro, cabe o direito ao autor intelectual da
obra. Conclusdo de tal modo evidente e inquestiondvel, que n&o se
compreende as cautelas sob que ASCENSAO a manifesta. E claro que
a faculdade de que ora se trata, isto é, atribuicdo origindria a terceiro,
constitui uma singularissima excecfio na sistematica dos direitos autorais,
ndo sendo de se presumir nem de se ampliar.

Ao usar a expressdo “termos ou circunstancias do acordo”, a lei
teria excluido a possibilidade de que a atribuicdo originiria pudesse
resultar também de um dever funcional, raciocinio que ASCENSAO de
um lado parece negar, embora, como se disse antes, reduza implici-
tamente & convencéio os casos em que o direito é deferido originaria-
mente a pessoa diversa da do autor. De fato, segundo ASCENSAO, as
palavras da lei “custear a obra” sdo empregadas “para abranger sinte-
ticamente as varias hip6teses previstas no ne 3 do art. 8, ou seja, a obra
feita por encomenda ou por conta alheia, ou mesmo no cumprimento de
um dever funcional ou de um contrato de trabalho” (p.6-7). Ora, a ser
correta esta interpretacfio, nio parecem muito felizes as palavras da lei
“termos ou circunstincias do acordo”, jA que a atribuicdo originaria
poderia entdo decorrer também de um dever funcional, hipétese para
cujo surgimento nfdo se requer necessariamente um acordo. Ao revés,
interpretada estritamente a expressédo da lei, jA ndo se pode aceitar a
exegese de ASCENSAO. Resta pois um problema a resolver: a atri-
buicdo origindria a terceiro pode resultar de um dever funcional? Em
termos mais gerais: Constitui a convencédo, expressa ou técita, a fonte
unica da atribuicdo origindria a terceiro, ou cumpre situar ao lado dela
também o estatuto?

Examinando o caso em que a entidade se torna titular originéria,
admite ASCENSAO que as faculdades dela, embora identificadas em
principio com as do autor, possam sofrer “alteracdes de conteado”, jé
gque “alguns destes poderes foram estruturados tendo exclusivamente
em vista o caso normal em que a titularidade do direito de autor cabe
ao criador intelectual da obra” (p. 10).

Ainda que a titularidade plena nfio haja sido atribuida a terceiro
por efeito de encomenda, dever funcional, custeio da publicacéo, etc.
limitam essas circunstancias a liberdade do autor, que, nos termos do
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ne 5 do citado art. 8¢, “ndo poderd fazer da obra utilizacdo que preju-
dique o fim para que foi produzida, ou ainda fins andlogos se a entidade
que a custeou € pessoa colectiva de direito publico ou de direito privado
mas sem fins lucrativos; nem tdo-pouco utilizacdo que prejudique a
edicdo ou edicdoes autorizadas”. ASCENSAO considera detidamente a
hipétese e tenta precisar quais os poderes que surgem para a entidade.
Entre eles inclui o direito de modificar a obra, ao fundamento de que
“se é possivel a atribuicdo originaria da totalidade do direito de autor,
abrangendo o direito pessoal, por maioria de razdo ha-de ser também
possivel atribuir apenas este poder de modificar” (p. 13). Com todo
o respeito, permito-me discordar. Na atribuicdo origindaria todas —
absolutamente todas — as faculdades inerentes ao direito de autor
estdo com a entidade, inclusive a paternidade formal. Note-se a prop6-
sito que o art. 9¢, ne 2, do Cédigo do Direito de Autor estabelece
sintomaticamente: “A circunstincia de o nome do criador da obra
ndo vir mencionado nesta, ou ndo figurar no local destinado para o
efeito segundo o uso universal, constitui presuncdo de que o direito de
autor fica realmente a pertencer a aludida entidade”. H4 pois na hip6-
tese uma substituicio completa do criador intelectual da obra pela
entidade que adquire ab initio, por forca de uma atribuicfio origindria
o direito subjetivo de autor, detendo-o e exercitando-o em nome préprio.
Dai porque no caso, havendo modificacfio, esta ndo configura agressio
a liberdade pessoal do autor. A desvinculaciio juridica deste com a
obra estd perfeita e acabada. Perante terceiros ele ndo comparece
como responsavel pelo contetido da obra. Qualquer modificacdo que se
fizer a esta, portanto, corre a débito da entidade e ndo é inculcada
como do autor efetivo. Ndo assim porém na hip6tese em que a pater-
nidade nfo é cedida e em que, por conseguinte, ndo existe atribuicdo
origindria. Ai qualquer modificacdo, que néo seja pessoalmente assu-
mida pelo autor, constituiria uma ofensa a integridade do seu pensa-
mento e por conseqiiéncia um limite intolerdvel a sua liberdade de
opinido. Pode-se até indagar, se a modificacio da obra malgrado a
vontade do autor, mas conservando-lhe o nome, nido se constituiria
antes que tudo isso num atentado ao direito & prépria identidade, no
sentido de que vincula indevidamente a pessoa com criacdes que néo
sdo suas, desfigurando-lhe desse modo a projecio no meio social.
Ninguém pode ser constrangido a reconhecer-se autor senfo daquilo
que livremente assume como obra sua. Nem uma virgula ou um traco
a menos ou a mais.

Por tudo isso que, sem contestar os méritos inegdveis do presente
estudo de ASCENSAO, ndo se pode deixar de lamentar o seu absoluto
siléncio acerca daquilo que constitui na verdade o cerne da questéo
abordada: a natureza juridica da atribuicdo origindria a terceiro. Em
que consiste, na sua estrutura mais intima, essa substituicdo nos direitos
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subjetivos do autor ? Tratar-se-ia de uma representacdo? De uma sucessio
inter vivos? E da resposta a essa questdo, mais que da integracdo
casuistica do sistema legal, que se pode esperar uma adequada solucéo
da problematica posta pela figura esdrixula da atribuicio origindria
a terceiro, e, em certa medida, daqueles casos que se situam a meio-
caminho entre ela e a liberdade plena do autor efetivo da obra. E uma
empresa que bem se pode esperar da competéncia, lucidez e operosidade
do Prof. ASCENSAO.
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