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Apresentagdo

O Professor Valle Ferreira, mais uma vez, com sua
acuidade de jurista emérito, focaliza, no presente opusculo,
“a vol d’oiseau”, alguns dos aspectos fundamentais do moderno
Direito de Familia do Brasil.

A situacio da mulher casada face a Lei n° 4.121, de
27-8-62, é de novo trazida a exame e, bem assim, os problemas
relacionados com o regime de bens entre conjuges.

E ndo se esqueceu, o ilustre Professor mineiro, de tecer
comentarios em torno da questdo, posta em relevo em decor-
réncia do novo Estatuto da Terra, da pequena propriedade
familial.

E como “nihil sub sole novum”, relembra o Professor
Valle Ferreira que, com a ajuda de nossa propria Lei e com
elementos trazidos & colaboracdo de alguns estatutos estran-
geiros, necessidade ndo teriamos, nesse particular, de ino-
vacoes complexas.

E por isso mesmo, conclui, com sapiéncia, referindo-se
a0 “Bem de Familia” e & posse em comum dos bens que nao
admitem divisdo comoda, que o “Estado, depois de tantos cui-
dados para dar a Sociedade Familial a boa organizacao
que todos louvamos, cuidara de sua estabilidade. O principio
da continuidade social deve ser resguardado por esse organismo,
capaz de conservar para mais tarde, transmitir todas as aquisi-
coes das idades anteriores”.

O presente trabalho do Professor Valle Ferreira é lacido
como, de resto, todos os demais trabalhos de sua lavra,
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E tem um objetivo: trazer subsidios para debates futuros,
na Faculdade de Direito da U.F.M.G., por 6rgios e pessoas
interessadas, inclusive estudantes, em torno da matéria ver-
sada no opusculo, matéria, desde logo se diga, de palpitante
interesse e de grande atualidade para todos. Belo Horizonte,
junho de 1970.

WIiLsoN MELO DA SILVA
Diretor da Faculdade de Direito da U.F.M.G.
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VALLE FERREIRA

I) O Decreto-lei 3.200, que dispée sobre a organizacdo
e protecio da Familia, de 1941; a Lei 4.121 que, em 1962,
tratou da situacdo juridica da mulher casada e, finalmente, o
Estatuto da Terra trouxeram ultimamente modificacoes 2a
disciplina do grupo familial, seguidas de reflexos fatais nos
poderes domésticos, nos regimes de bens, até alcancar as
relacoes sucessérias. A agitacdo, entretanto, ndo é de ontem;
tal movimento legislativo teve inicio nos tultimos anos do
século XIX, quando a marcha da civilizacdo industrial e mer-
cantil provocou desassossego nos meios mais adiantados. A
ocorréncia nio teve a mesma intensidade por toda a parte,
pois a situacdo de vida varia de um lugar para outro. Con-
tudo, as novas condicbes sociais e econdmicas, naturalmente
experimentadas nos grandes centros urbanos, ndo deixaram de
causar excitacdes até mesmo em regides pouco desenvolvidas.

Foi precisamente a nova situacdo material que trouxe
a necessidade de alguns remendos, de maneira que o direito
liberal dos Cédigos pudesse acomodar-se aquelas circunstancias.
Nesta conjuntura, é claro, nem a disciplina da Familia podia
escapar e assim, os planos da organizacdo doméstica foram,
a bem dizer, desalinhados. Ocorreram medidas legislativas
e multiplicaram-se provimentos judiciais, alterando a ordem
anterior, na tentativa de estabelecer certa igualdade entre
o homem e a mulher, depois do casamento.
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Ainda em época afastada, quando o feminismo nao se
achava tao ligado a movimentos politicos, a concessdo pa-
receu inevitavel.

Com efeito, a mulher, levando até entdo vida mais simples
e tranqiiila no isolamento doméstico, sem necessidade de maior
comeércio com o exterior, também se viu obrigada ao trabalho
fora do lar, em oficios privados e publicos, uma vez que novos
fatores sociais e econémicos tudo alteravam, a ponto de exigir
do casal um esforco coletivo. Cabe acrescentar a tudo isso
que o trabalho manual feminino foi, desde logo, muito bem
aceito, merecendo até certa preferéncia, em razao da particular
habilidade da mulher e, principalmente, pelo salario inferior
que sempre lhe pagavam. Deste modo, igualmente obrigada
a exercer atividades fora de casa, a mulher bem podia reclamar,
com acerto, uma melhoria em sua situacdo juridica, compreen-
dendo alteracOes em seus direitos pessoais e em seus direitos
patrimoniais. No entanto, qualquer variacdo neste setor im-
portaria, com certeza, em molestar dois principios tradicionais,
que sempre fundamentaram os direitos de Familia: a incapa-
cidade da mulher casada e o poder marital. Por isso mesmo,
com muita cautela a principio, sempre & margem dos Codigos,
desenvolveu-se na Europa um movimento no sentido de res-
guardar o peculio profissional feminino. E assim que temos,
desde 1870 na Inglaterra, de 1881 a 1895 na Franca, leis espe-
ciais com o fim de garantir o salario da mulher operaria contra
freqiientes desvios da administracdo marital. Em 1896, na
Alemanha, o Codigo fez a mesma excecdo dentro do regime
legal (§ § 1365-1367) . Posteriormente, a lei francesa de 1907
alargou a protecdo o bastante para alcancar nao s6 as proleta-
rias, sendo também todas as mulheres que exercessem profis-
sdo lucrativa fora de casa. E a conhecida “lei do Salario livre
da mulher casada”. Deste modo, sem favor de ninguém, mas
por forca do préprio trabalho, a mulher alterou os grandes
quadros da organizacao familial pois, nao obstante continuar
relativamente incapaz, conquistou os poderes necessarios ao
exercicio de direitos resultantes da atividade profissional que
exercia,
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II) Nosso Codigo, reflexo do ambiente material e es-
piritual da época, foi na esteira dos outros. Ndo tratou de
qualquer modificacdo no estatuto pessoal da mulher casada,
cuja incapacidade declarou (art. 6° II). Todavia, sem pos-
sibilidade de resistir & pressdo dos fatos e do exemplo estran-
geiro, como solucdao de circunstincia, emendou o regime legal
de administracio, incluindo entre as prerrogativas da mulher
a de “exercer profissdo lucrativa e praticar todos os atos ine-
rentes ao exercicio e a defesa de seu direito, bem como a
dispor livremente do produto de seu trabalho” (art. 246),
como se estivesse separada de bens. Semelhante regra ficou
em perfeita consondncia com o melhor pensamento da época.
Com efeito, desde o principio do século, no meio das agitacoes
em torno da independéncia econdmica das operarias, Geny, o
grande sabedor no processo de elaboracdo do direito positivo,
observou que a concessao naqueles termos apenas significava
um “compromis entre l'extréme quelque peu vertigineux de
I'independance absolute et la sujétion excessive...” (Bull. Soc.
études législ.,, 1901-1902, 156) .

Observe-se, portanto: a regra do artigo 246, que é de na-
tureza transacional, nao alterou o estatuto da mulher e man-
teve o velho regime da comunhdo. Unicamente, como limitacédo
dentro do direito comum, dividiu os poderes de administracdo
entre os comunheiros. Trata-se, ndo ha qualquer duavida, de
uma concepcao exorbitante, que foi incidir sobre a comunhao,
em completa desarmonia com o sistema de gestdo unitaria,
unica admissivel em razido da incapacidade da mulher (art.
6, IT), e da regra que atribui ao marido a geréncia dos bens
(art. 233, II). Foi dai que, na vigéncia do Coédigo e na
interpretacio dos textos, ocorreu grande desacordo entre os
autores, com repercussoes na jurisprudéncia.

Na verdade, a agitacdo foi de superficie, nem havia mo-
tivo para maior desencontro de opinides, pois o artigo nao fez
qualquer mudanca na organizacdo dos bens conjugais. Sim-
plesmente, quando a mulher trabalhava fora, ndo vigoravam
todos os poderes do marido. Nesta conformidade — convém
sublinhar — ficaram criadas duas massas da mesma natureza:
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uma comunhdo ordindria, administrada pelo marido, ao lado
de uma comunhdo especial, administrada pela mulher. Isto
quer dizer que os bens que compdem esta ultima parcela ja-
mais foram excluidos do patriménio do casal, a vista da
redacdo antiga do artigo 263. Por isso, e so por isso, eram
os bens que se denominavam reservados, isto é: unicamente
excluidos da administracio e do uso do marido. E claro,
portanto que, uma vez dissolvida a sociedade, os bens, até
entdo reservados, deviam ser incluidos no ativo a partilhar,
como se fosse uma espécie de comunhdo diferida. Nada mais
simples e muito bem esclarecido na precisa licio do douto
Clovis: “O direito que o artigo (246) atribui & mulher casada
nio altera o regime de bens. Se for o da comunhdo universal
ou limitada, abre-se uma excecdo apenas a administracdo do
marido” (Cod. Civ. II, 240). Se, desse modo, permanece
sem alteracdo o regime até entdo existente, seria mais acer-
tado que se falasse de poderes reservados em lugar de bens
reservados, segundo pareceu a De Page, X, n° 1471). De
qualquer modo, com a construcdo técnica dos bens reservados,
foi possivel ao legislador do Cédigo manter o regime da co-
munhdo, embora ficasse prejudicado o tradicional principio
de unidade de administracao.

IIT) Agora, passando adiante, vamos ver que a velha
estrutura foi arruinada em virtude das alteracées que sofreu.
Efetivamente, segundo ficou indicado, o artigo 246, em sua
primitiva redacdo, apenas excluia do poder do marido o
peciulio profissional da mulher, sem qualquer referéncia a
natureza juridica do mesmo. Pois bem: na lei nova, feita por
maos mais grossas, o artigo aparece reformado para pior.
De fato, ninguém pode entender o que pretendeu o legislador
de 1962, quando qualificou tais bens de reservados (art. 246)
e, logo adiante, veio dizer que os mesmos pertencem a cate-
goria de bens separados (263, XII) . E irrecusavel a antinomia
entre as duas vozes: uma, refere-se a peculio, isto é, bens
que a mulher administra; a outra indica bens que nao se
comunicam. O primeiro caso é de simples mudanca na admi-
nistracdo; o segundo compromete o regime de bens. De
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resto, a regra do 246 que a principio, bem ou mal, acomodava
as coisas, constitui hoje verdadeira superfetacdo, depois que
a mesma lei atribuiu capacidade a mulher e separou o produto
de seu trabalho (art. 263 XII).

Num periodo tormentoso, que ficou assinalado pela extra-
vagincia de tantas experiéncias sociais, a Lei 4121, ao mo-
dificar o estatuto civil da mulher casada quis, ao mesmo
passo, reformar os regimes matrimoniais, uma vez que a nova
situacdo de independéncia feminina ndo iria ajustar-se aos
quadros da comunhdo. Nem podia ser por menos: a eman-
cipacio da mulher e a comunhio de bens representam, posi-
tivamente, idéias antagéOnicas e, assim, uma delas deve ser
reduzida pelo desenvolvimento da outra. Para que a mulher,
entdo, pudesse exercer praticamente a capacidade que lhe era
reconhecida em teoria, passou o Jegislador a uma fase de
remendos, assim no sistema econémico matrimonial, como nas
regras do direito sucessério, mais adiante examinadas.

IV) Nao deve passar despercebida a decisiva vocacao
individualista da lei de 1962, que tudo encaminha no rumo
da separacdo. Para isto é bastante destacar os caracteres das
duas construcoes, antes e depois da reforma. Como vimos
(n° IT), no velho regime do Cédigo, o inico que trata realmente
de bens reservados, desde logo encontramos no patriménio
do casal duas parcelas da mesma natureza:

a) comunhdo ordindria, administrada pelo marido;

b) comunhdo especial, administrada pela mulher.

Agora, na redacio atual, podemos ver que foram excluidos
da comunhio e, portanto, ficaram separados os frutos civis
do trabalho, ou da industria, dos conjuges (art. 263, XII e
XIII) . Nesta conformidade, as relacOes pecuniarias compreen-
dem, além dos bens da comunhdo, os proprios do marido e 0s
proprios da mulher. Isso posto, temos, na espécie, um es-
quema diferente do anterior, com trés categorias de valores,
assim destacados:

a) bens comuns;

b) bens separados do marido;

c) bens separados da mulher,.
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Dai logo se vé que, por uma concepcao acessoria, foram
superpostas regras da separacdo ao regime legal da comunhéo.

Resumindo: simples confronto entre a velha e a nova
redacio do Cbédigo comprova que, antes da reforma de 1962,
nada ficava excluide da comunhdo. A mulher contava apenas
com bens reservados, melhor: bens que se comunicavam para,
um dia, entrar em partilha; o produto do trabalho do marido
também fazia monte pois, afinal, todos os bens eram da
comunhio. Atualmente, nos termos da Lei 4121, esses valores
ficaram separados (art. 263, n's. XII e XIII).

Em estudo anterior, inspirado nas adverténcias que o Prof.
Celso Barbi antecipou, procurei mostrar que a reforma, além
de romper a solidariedade familial, feriu irremediavelmente
interesses da mulher, que apenas se entregasse as atividades
normais de dona-de-casa (Rev. Trib., 353/26-37; Rev. For.
211/27-33) . Tal ensaio quis mostrar que, em raziao das
modificacdes ocorridas, o homem tira sempre proveito dos
servicos domésticos da mulher, enquanto esta fica privada
dos ganhos do marido, que tem separados os produtos de
seu trabalho.

S6 as mulheres muito descuidadas ndo tomaram conhe-
cimento das observacoes do ilustre Professor, feitas logo de-
pois de promulgada a Lei 4121. Ao advertir que o novo re-
gime, acaso favoravel as funcionarias do Rio ou de Brasilia,
observou: “...a grande massa da populacdo brasileira é
constituida de mulheres casadas dedicadas exclusivamente aos
trabalhos domésticos, nao remunerados. E, quando trabalham
fora do lar, seu pagamento, em regra, nao alcanca o mesmo
nivel atribuido ao masculino”. Procurando esclarecer que, no
sistema tradicional a mao-de-obra da mulher, nas ocupacoes
caseiras, era compensada pelo fato de entrar no monte comum
tudo quanto o marido produzia, termina: “No sistema ins-
tituido pela atual lei, todavia, o que acontecera é coisa bem di-
versa: o trabalho no lar nao tem mais valor” (Rev. For. 201/25).

V) A lei de protecao a mulher, ao afastar todas as re-
lacoes de autoridade no exercicio do governo domeéstico, criou
poderes rivais dentro de casa. Com efeito, instituiu a adminis-
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tracdo paralela, uma espécie de governo a dois, em prejuizo da
antiga estrutura unitaria. Em tais circunstancias, é evidente,
mal podia manter-se o regime da comunhdao de bens, que
sempre teve como pressuposto, exatamente, 0 estado de de-
pendéncia da mulher. Daqui por diante, o movimento refor-
mador nao tera outro remédio sendo o de encaminhar novas
proposicoes, sempre no sentido de uma organizacao separatista,
pois a nova redacao do artigo 263 e paragrafos citados nao
se afina com as formas associativas.

Ja vai adiantado esse trabalho: em retoques fragmen-
tarios, a Lei 4121, de sabor populista, comecou por afastar
as restricoes de capacidade, seguindo em outras alteracoes
no direito de Familia, para adapta-lo ao estado de indepen-
déncia, entdo reconhecido & mulher casada. A reforma, desde
o inicio, vem mostrando desvantagens.

Além do prejuizo que a emancipada sofreu, o crédito da
sociedade conjugal ficou diminuido de muito. Observou-se,
ainda, que o interesse de terceiros apareceu ameacado, com
a possibilidade de entrarem os esposos em conluio, para trans-
formar o novo regime em instrumento de luta contra os cre-
dores, uma vez que se tornou muito mais dificil a execucido por
dividas particulares, segundo aqui mesmo foi debatido (Rev.
Trib. 395/21-26) .

VI) O Estatuto da Mulher casada também se desdobrou
sobre matérias conexas, passando dos direitos da pessoa na
Familia as relacoes sucessorias, numa tentativa para corrigir
os regimes de bens e afeicoa-los a nova organizacao.

O pior é que, nesta passagem, ninguém descobre, ao certo,
os caracteres marcantes do regime ora instituido. Na ver-
dade, como disse Vasseur sobre o anteprojeto para a reforma
do Codigo francés, a Lei 4121 intercala “trop de séparation
de biens pour un régime de communauté , tout en conservant
trop de communauté pour un régime d’inspiration séparatiste”
(Rev. Trim. Dr. Civ., 1955, pgs. 407/436) .

Com efeito e segundo vimos, a lei desfigurou o regime
legal da comunhao, sobrepondo-lhe regras da separacdo (art.
263, XII e XIII) ; agora, estamos vendo que também deformou
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a separacdo, a ela acrescentando regras concernentes a co-
munhdo. Foi o modo mais facil de, obedecendo a nossa tra-
dicdo, assegurar o cumprimento do dever de assisténcia entre
os conjuges, que geralmente se prolonga além da morte.

Neste sentido, imaginou-se a solucdo transitoria de criar
a favor do supérstite um direito de usufruto. Veé-se, entao,
que tais renovadores, que sempre manifestam desapreco pelos
velhos textos e pelas linguas mortas, para expor seus sis-
temas com os proprios recursos semanticos, retornaram, acaso
sem saber, aos processos de partilha entre os romanos do
Império, onde o Juiz, em idénticas circunstancias, adjudicava
a propriedade das terras aos herdeiros e o usufruto a vitva.
Desta maneira, nas disposicoes atuais, como nas estruturas
caducas, foi assegurado aos vitvos o “direito, enquanto durar
a viuvez, ao usufruto da quarta parte dos bens do conjuge
falecido, se houver filhos deste ou do casal; a metade se nao
houver filhos, embora sobrevivam ascendentes do de cujus”
(art. 1611, § 1°). Se considerarmos, enfim, que o usufruto
legal vitalicio vale como verdadeiro direito de sucessdao (De
Page, VI, n° 188), depressa podemos concluir que foram
alterados principios do direito sucessorio, com modificagoes
na ordem legitima da vocacdo hereditaria. Na verdade, o
conjuge supérstite, embora sem qualquer vinculo de parentesco,
concorre com os herdeiros necessarios. Mesmo sem direito
a plena propriedade, participa da sucessdao ao lado de pessoas
ligadas pelos mais estreitos lacos de sangue. A heranca é
deferida aos herdeiros mas, em razao do usufruto sucessorio,
os bens se transferem diminuidos no valor de uso.

Deve ser observado que o legislador de 1962, na agitacao
daqueles dias, nada esclarece quanto a extensdo do direito
concedido ao conjuge, de maneira que ficamos sem saber se
o usufruto sera exercido sobre todos os bens, ou se alcanca
tao-somente a parte disponivel. De outro modo, é preciso
lembrar que o usufruto exercido sobre a fracdo que a lei
determina, na certa, vai trazer dificuldades, principalmente
quando os bens da heranca consistirem em prédios rusticos,
a vista de questoes referentes a administracdo da coisa e a
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distribuicdo dos frutos. Como se tanto ndo bastasse, ainda
pode ser considerado que as legislacGes sempre se esforcaram
em reduzir os casos de usufruto, que prejudicam a circulacdo
dos bens e, conseqgiientemente, desvalorizam a propriedade.
Sao desvantagens que, de certo modo, talvez possam ser
corrigidas com a conversao do usufruto swcessorio em renda
vitalicia sobre os iméveis (C. Civ. 1431). Na hipétese de
sO se encontrarem moveis entre os bens da heranca, a divida
seria da sucessdo. Neste caso, o crédito do conjuge ficaria
garantido por caucdo idonea, de tal forma que interesses gerais
ficassem atendidos sem prejuizo do usufrutuario.

VII) Ao correr de debates na Faculdade de Direito sobre
a mesma Lei 4121, o ilustre Desembargador Carlos Fulgéncio,
muito a proposito, lembrou a situacio das pequenas proprie-
dades rusticas quando, por ocasido da partilha das herancas,
vao-se fracionando cada vez mais, dando lugar a um estado
de pulverizacdo que torna a terra impropria a seu destino.

Efetivamente: quantos conhecem a organizacdo da Fa-
milia no interior, sabem muito bem que a morte do pequeno
proprietario rural costuma arruinar a vida do grupo. Na
verdade, enquanto pais e filhos, na simplicidade da roca,
podem trabalhar em conjunto, a Familia mantém-se coesa,
vivendo perfeitamente com os produtos da terra. A morte
de um dos conjuges e a conseqiiente divisao tudo desconcerta,
porquanto a exploracao agricola é impraticavel em areas muito
reduzidas. Por isso mesmo, no passado, quando no campo
ninguém alimentava aspiracdes individualistas mais exagera-
das, aberta a sucessdo, os interessados procuravam prolongar
aquela simples e auténtica “comunhdo de teto, de mesa e de
trabalho”. Na pratica, entdo, embora feito o inventario dos
bens do defunto, serenadas as exigéncias do fisco tudo se
arranjava para diferir a partilha efetiva, permanecendo os
lavradores na indivisdo.

Se, até ontem, o simples acordo doméstico seguido de
uma mancbra forense podia evitar que o parcelamento tor-
nasse o imoével improéprio a seu destino, hoje qualquer aco-
modacao ja se tornou impossivel. Decerto, depois que o
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Governo decidiu ir avante com a reforma agraria, as pequenas
glebas sdo atingidas pelas operacoes de cadastro antes da
divisio. E o que determina a Lei 4504, art. 46, III § 6° “No
caso de imoOvel rural em comum por forca de heranca, as
partes ideais, para os fins desta Lei, serao consideradas como
se divisao houvesse, devendo ser cadastrada a area que, na
partilha, tocaria a cada herdeiro”. Ora, ali mesmo ficou
estabelecido que o cadastro seria elemento primordial a im-
plantacao da reforma, pois seus dados orientariam a desapro-
priacdo das areas pequenas (art. 20); se considerarmos, ainda,
que as superficies reduzidas devem ser aglutinadas para formar
unidades economicas destinadas a redistribuicao (art. 21),
facilmente concluimos ser de todo impraticavel qualquer ten-
tativa de conservar o pequeno imoével rural.

De outro modo, esta proibida a divisdo do imével de
superficie inferior aquelas que o Estatuto fixou, com base
num certo “conceito modular de area do estabelecimento
rural”.

Tratando os sucessores, ndo como proprietarios, mas de
cambulhada com posseiros e parceleiros, continua a lei em
sua linguagem esotérica: “Em caso de sucessdao causa mortis
e nas partilhas judiciais ou amigaveis, ndo se poderao dividir
os imoveis rurais em areas inferiores as da dimensao do médulo
de propriedade rural” (art. 65, § 1°). Em resumo, chegamos
a uma conclusido desconcertante: ndo adianta continuar na in-
divisdo, uma vez que a desapropriacdo vai incidir sobre a quota
ideal; ndo € possivel repartir, a vista da proibicdo legal.

Nesta conjuntura, para prevenir problemas de carater
social e econOmico, a legislacdo civil deve adiantar-se. Se
nao for a tempo de emendar aquele trabalho de economistas
e de agréonomos, o jeito sera uma acomodacdo as exigéncias
da nova ordem. Sem interferir na politica da terra, é de
todo inadiavel uma providéncia no sentido de compor as coisas,
para proteger a Familia, de tal forma que este ntcleo social,
ja instalado, continue na exploracdo da pequena propriedade
agricola, no interesse comum. De resto, esta unidade de
producdo e de consumo configura exatamente a projetada
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propriedade familiar, assim em grifo e com a definicao entre
aspas, para acentuar o sentido e as palavras da lei: “...imoé-
vel rural que, direta e pessoalmente explorado pelo agricultor
e sua familia, lhes absorva toda a forca do trabalho, garan-
tindo-lhes a subsisténcia e o progresso social e econémico. . .”
(art. 4°, II).

Isto posto, convenhamos: se a propria lei agraria assim
dispoe quanto & propriedade rural, deve encontrar seu comple-
mento 1l6gico em medidas que assegurem a conservacao de
quantas ja se encontrem perfeitamente organizadas e em pleno
funcionamento.

Seria oportuno, entdo, que disposicoes de direito especial
viessem possibilitar a continuacdo do grupo familial depois
da morte de um dos cabecas; outro expediente estaria em
suspender o exercicio dos direitos sucessorios, enquanto vivesse
o supérstite e até que os filhos chegassem a maioridade.
Na primeira hipétese, a estabilidade do conjunto podia ser
alcancada pela instituicdo do Bem de Familia, ou pela comu-
nhdo continuada. No segundo caso, a lei poderia dispor que
a comunhdo ficasse substituida pela indivisdo hereditdaria.
Qualquer dessas medidas, acima de tudo, acentuaria o novo
aspecto da propriedade, que vai perdendo seu conteudo indi-
vidual, para assumir o carater de direito familial. Alias,
esta marca, tdo viva no passado, ainda conserva importantes
manifestacoes no direito moderno como, por exemplo, a reserva
hereditaria, a transmissdao com inalienabilidade, os bens dotais,
etc.. Ainda a mesma Lei 4121 assegura ao conjuge sobrevi-
vente a prerrogativa de continuar em sua residéncia, com
direito real de habitacdo sobre o imoével (art. 1611, § 2°).
E irrecusavel que semelhantes concessdoes vém indicar uma
espécie de personalidade em estado latente, na Familia.

VIII) Nao obstante a opinido de alguns civilistas, nota-
damente os esforcos de Savatier (Cours, I, n? 219; Du Dr. Cil.
au Dr. Publ., pags. 24/37; Métamorph., n’s. 111 a 142), até
hoje ndo se atribuiu personalidade juridica a Familia. E
positivo, entretanto, que ela desempenha funcdes de ordem
patrimonial em razao do Onus, que lhe cabe, de prover ao
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sustento de seus componentes e a educacdo dos filhos. O
douto Messineo (Dir. Civ. - Com., II, § 61), depois dessas
observacoes, ainda lembrou que a finalidade social da insti-
tuicdo ficou bem marcada, quando o Codigo italiano, desvian-
do-se da linguagem juridica, fala de regime patrimonial da
Familia em lugar de regime de bens entre os conjuges.

A constituicdo do “Bem de Familia” visando a perma-
néncia do organismo ainda nao foi experimentada entre nos.
Até agora, a lei tratou do assunto muito por alto, limitando-se
tdo-somente a destinacdo de um prédio para domicilio, diria
melhor, para abrigo da Familia, simples alojamento restrito
aos pais e filhos (art. 70 e ss.). Todavia, a evolucdao ve-
rificada em data posterior a vigéncia do Coédigo reclama o
estabelecimento de outras regras, instituindo um regime ju-
ridico mais amplo para proteger, a um sé tempo, o nucleo
familial e a propriedade agricola. Nao seria empresa dificil.
Comecando por alguns reparos em toda a regulamentacao
existente, o trabalho poderia desenvolver-se num segundo
movimento, que procurasse conservar inalienavel e indivisivel
o prédio rural frugifero, aparelhado para fornecer provisoes
aquelas pessoas que decidissem continuar no cultivo da terra.
Alias, ja neste sentido, o Dec. lei 3200, desde 1941, iniciou
uma revisdo do instituto, visando & protecdo da Familia.
Muito admira que, até hoje, ninguém tenha reparado na-
quelas disposicOes para as necessarias emendas no Codigo.
No entanto, ali ficou bem claro que o prédio instituido em
bem de familia ndo entraria em inventario, nem seria par-
tilhado (art. 20). Ainda mais e principalmente: quando
se tratasse de prédio em zona rural, poderiam ficar incluidos
na instituicdo a mobilia, utensilios domésticos, gado e ins-
trumentos de trabalho (art. 22) . KEssas coisas, necessariamen-
te, pressupéem a existéncia de uma porcao de terreno a ser
trabalhando. Desse modo, para corrigir o desalinho resultante
da reforma agraria, ndo seria demais que o legislador com-
pletasse o projeto esbocado em 1941, dispondo que, em tais
casos e na zona rural, a limitacdo nao deve referir-se ao
valor da terra, mas a superficic e a funcao dos bens instituidos.
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IX) Outra solucao ainda pode ser proposta: aberta a
sucessao, uma comunhdo continuada entre o conjuge superstite
e os filhos poderia, igualmente, resguardar a unidade eco-
némica do grupo familial, que estivesse na exploracdo da
pequena propriedade agricola. Este processo tem pontos de
contacto com o anterior. E mesmo, um recurso trivial, muito
experimentado, com simile perfeito nas relacées comerciais.
Nestas, na maioria dos casos, com a morte de um dos socios,
a sociedade mercantil regular simplesmente se prolonga, para
continuar com os herdeiros do defunto.

Se tanto nao bastasse, nao faltariam exemplos notaveis
na legislacdo moderna, abonando disposicoes neste sentido.
Na Alemanha, para fugir a uma divisdo nao econdmica, a
comunhao continua de direito entre o conjuge superstite e os
descendentes comuns (C. Civ. § 1483); na Suica, igualmente,
os viuvos podem prolongar a comunhao com os filhos (C. Civ.
art. 229).

X) A suspensiao temporaria do exercicio dos direitos
sucessorios seria outro caminho, tao praticavel quanto os
demais. Bastaria permitir que, transmitida a heranca, a
comunhdo incidente ficasse substituida pela indivisdo here-
ditdria, com partilha dos frutos. Mesmo na Franca, a ten-
déncia contraria a compropriedade, tdo viva em 1804, foi
atenuada por lei especial de protecao a Familia de agricultores:
“L’indivision peut, nonobstant I'opposition d’un copropriétaire
ou de ses ayants droit, étre maintenue, en ce qui concerne
une exploitation agricole constituant une unité économique qui,
tant em raison de sa superficie que des éléments mobiliers
et immobiliers qui la composent, peut faire vivre une famille
paysanne, aidée au besoin par un ou deux domestiques perma-
nents, et peut étre mise en valeur par cette famille” (art.
815, C. Civ. alter. Lei de 15 de janeiro de 1943) . A indivisao
hereditaria entre viavo e herdeiros, organizada por lei, consisti-
ria, pode-se dizer, em simples aperfeicoamento daquela si-
tuacdo precaria resultante de acordo tacito, anteriormente
descrita (n° VII).
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Semelhante prerrogativa de indivisdo quanto a proprie-
dade seria assegurada aos filhos menores e ao conjuge, en-
quanto vivesse no estado de viivo. Nem a providéncia im-
portaria em novidade, pois o Cédigo de Processo Civil permite
que os interessados ‘“possuam em comum os bens que nao
admitem divisdo comoda” (art. 503).

Os caracteres da compropriedade de direito comum e os
da comunhdo hereditaria, ndo ha davida, sao diferentes; mas
a variacdo nao vai até o ponto de impedir o desdobramento
de um preceito normativo das partilhas.

XI) Nao obstante tais precedentes, se nosso legislador,
por timidez ou excesso de cautela, ndo achar acertado prover
sobre o “Bem de Familia”, a comunhdo prorrogada, ou a
indivisdo hereditaria, ainda tem o recurso de atualizar regras
do direito sucessoério, ampliando os poderes do autor da he-
ranca. O testador, para que a Familia pudesse seguir na
organizacdo por ele iniciada, ficaria autorizado a prorrogar
a comunhdo, ou diferir a divisdo da heranca, por disposi¢c@o
de ultima vontade, de maneira que sua providéncia tutelar
fosse mantida enquanto menores os filhos e o conjuge se
conservasse Vilvo.

Marcando excecao a divisibilidade da heranca, assim a
doutrina como a legislacdo mais nova, admitem sem maior
embaraco que uma disposicdo testamentaria possa proibir
a divisao (C. Civ. al., § 2044; Cod. Civ. italiano, art.
713) . Nesta passagem, a lei italiana ainda vai bem mais
longe: cobrindo a eventualidade de nao ter o autor da heranca
usado de semelhante faculdade, dispée que, a requerimento
de um co-herdeiro, a divisdo seja suspensa pelo Juiz, para
evitar prejuizo do patrimonio hereditario (art. 717).

Também o direito brasileiro, quando regula a comunhao
em geral, permite que o testador determine a indivisdo, por
pequeno espaco de tempo, dos bens por ele deixados (art. 630,
C. Civ.). E verdade que, ao tratar da distribuicao das he-
rancas, assegura aos herdeiros o direito de pedir a partilha
a todo tempo, mesmo contra a vontade do testador (art. 1772).
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Nas aplicacoes forenses, ja se registraram perplexidades
pela aparente contradicio entre as duas passagens, mas o
certo é que tais regras se harmonizam muito bem. Vejamos:
inventariado, por exemplo, um prédio rural, duas operacoes
sempre se destacam no Juizo Divisorio: a partilha e a divisdo.
Assim, o herdeiro pode a todo tempo requerer a partilha, pois
esta simplesmente faz cessar o estado de comunhdo da heranga,
distribuindo abstratamente a coisa em partes ideais. A se-
gunda, representa a divisdo material da coisa, anteriormente
partilhada em abstrato. Isso posto, se existir disposicao testa-
mentaria proibindo a divisdo, o sucessor fica impedido de
reclamar sua cota-parte, embora tenha nas maos o formal
de partilha.

Nosso Codigo, dos mais avancados neste campo, fez ver-
dadeira revolucdo quando, por dispositivo singular, admitiu
que o testador tornasse incomunicavel e inalienavel até mesmo
a legitima dos herdeiros necessarios (art. 1723). Semelhante
restricdo ao direito comum dos reservatarios, ferindo a velha
e universal regra de intangibilidade das legitimas, significa
muito mais do que permitir que o testador deixe a coisa com
a simples condicdo de permanecer indivisa, em maos do cénjuge
viivo e dos filhos incapazes.

XII) O Estado, depois de tantoas cuidados para dar a
sociedade familial a boa organizacdo que todos louvamos, cui-
daria de sua estabilidade. O principio da continuidade social
deve ser resguardado por esse organismo, capaz de conservar
para mais tarde, transmitir todas as aquisicoes das idades
anteriores.

Talvez ndo seja tempo de uma reforma completa, assim
no terreno juridico, como no campo econdmico-social. Entre-
tanto, ja é de todo inadiavel uma providéncia para tornar indi-
visivel, nas sucessdes mortis causa, o pequeno imével rural,
que deve ficar vinculado aos interesses de uma Casa.



